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Wstep

Problematyka $rodkow trwalych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych, pomimo ze dobrze
rozpoznana zard6wno w pisSmiennictwie jak i w orzecznictwie, nadal budzi wiele spordw z organami
podatkowymi. Dzieje si¢ tak prawdopodobnie ze wzgledu na skomplikowany charakter zagadnienia
oraz ogdlne tendencje wynikajace z rozbieznos$ci interesOw podatnikdw i1 organdéw skarbowych.
Rozbiezno$¢ ta wyraza si¢ w dazeniu przez podatnikow do minimalizacji obcigzen podatkowych
zestawionym z dazeniem organéw podatkowych do ich maksymalizacji.

Kwestia samych $rodkéw trwalych, tego czym sa i jak je amortyzowaé uregulowana jest w tej
chwili w dwodch ustawach podatkowych, ustawie o rachunkowosci oraz ustawie o podatku od towarow
1 ushug w czesci dotyczacej tego podatku. W niniejszym opracowaniu skupiam si¢ jednak gtownie na
kwestiach zwigzanych z kosztami uzyskania przychodu w podatkach dochodowych pozostawiajac
pozostate problemy np. zwigzane z podatkiem VAT do oddzielnych rozwazan.

Zapisy ustawowe dotyczace majatku podatnika stuzacego jego dziatalno$ci gospodarczej w obu
ustawach o podatku dochodowym sg prawie identyczne. Dlatego za gléwne zrdodlo tekstu ustawy
przyjmuj¢ jej brzmienie w podatku dochodowym od o0séb fizycznych. Poniewaz tekst ten skierowany
jest do profesjonalistow, nie omawiam w nim kompleksowo wszystkich przepisow.

Praca ta nie stanowi tak naprawdg jakiego$s kompendium wiedzy na temat srodkow trwatych.
Staratem si¢ w niej wyeksponowa¢ pewne problemy interpretacyjne, ktore uznatem za wazkie z
mojego punktu widzenia. Nie jest to rowniez komentarz do przepisow podatkowych lub kurs
zaznamiajacy odbiorc¢ ze wszystkimi aspektami prawnymi tematu. Dla kazdego problemu staram si¢
przedstawi¢ miarodajne orzeczenia sagdow administracyjnych lub interpretacje podatkowe organow
skarbowych.

Opracowanie jest szkicem wyktadu, jaki przeprowadzam dla doradcéw podatkowych. Wiele rzeczy
zdawkowo potraktowanych na pisSmie, jest szczegdtowiej omawiane na wyktadzie.
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Definicja $rodka trwatego
Czy jest definicja srodka trwatego w prawie podatkowym?

Jest, ale nie w czeSci ogdlnej, gdzie powinna si¢ znajdowaé np. w art. 5a ustawy o podatku
dochodowym od 0s6b fizycznych oraz w art. 4a ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych.
Srodek trwaty w ustawach podatkowych jest zdefiniowany dopiero w czesci dotyczacej kosztow.
Przepisy ustaw podatkowych pozwalaja na uznanie za koszty uzyskania przychodoéw odpisow
amortyzacyjnych z tytulu zuzycia srodkéw trwatych poprzez wymienienie tych sktadnikow majatku,
ktére podlegaja amortyzacji i spetniaja dodatkowe warunki oraz nie sag wykluczone.

Definicja podatkowa $rodkow trwatych wyrazona w art. 16a updop (art. 22a updof) brzmi:

Amortyzacji podlegaja stanowigce wlasnos$¢ lub wspotwlasno$¢ podatnika, nabyte lub wytworzone
we wlasnym zakresie, kompletne i zdatne do uzytku w dniu przyjecia do uzywania:

1) budowle, budynki oraz lokale b¢dace odrgbng wtasnoscia,

2) maszyny, urzadzenia i $§rodki transportu,

3) inne przedmioty

— o przewidywanym okresie uzywania dluzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na
potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarcza albo oddane do uzywania na
podstawie umowy najmu, dzierzawy lub umowy leasingu zwane $§rodkami trwatymi.

W powyzszej definicji mozna wyodrebnié cztery cechy majatku podatnika, ktorych wystgpienie jest
niezbedne do zaliczenia tego majatku w poczet srodkdéw trwatych.
Musza one:
1. stanowi¢ wlasnos¢ lub wspdtwilasnos¢ podatnika czyli by¢ nabyte lub wytworzone we wlasnym
zakresie,
2. by¢ kompletne 1 zdatne do uzytku w dniu przyjecia do uzywania,
3. mie¢ przewidywany okres uzywania dtuzszy niz rok,
4. by¢ wykorzystywane przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego
dziatalnoscig gospodarcza albo by¢ oddane do uzywania na podstawie umowy najmu, dzierzawy lub
umowy leasingu.

Definicja wydaje si¢ bardzo skomplikowana, jednak w praktyce zaliczanie majatku trwatego do
srodkow trwatych sprowadza si¢ do jednego: rozpozna¢ czy dany skladnik majatku bedzie uzywany
dluzej niz rok, czy tez nie oraz czy bedzie wykorzystywany do dzialalno$ci podatnika lub oddany do
uzywania innemu podmiotowi na podstawie uméw cywilnoprawnych.

1. Jednym z podstawowych elementdw uznania za $rodek trwaty danego sktadnika majatku jest
pojecie wilasnosci. Aby dany sktadnik majatku uznaé za $rodek trwalty w rozumieniu przepisow
podatkowych, musi on stanowi¢ wiasnos¢ lub wspdtwtasnos¢ podatnika.

Wilasnos¢ 1 wspotwlasnos¢ sa pojeciami prawa rzeczowego zdefiniowanymi w Kodeksie
Cywilnym. Zgodnie z art. 140 KC, w granicach okre§lonych przez ustawy i zasady wspolzycia
spotecznego witasciciel moze, z wylgczeniem innych osob, korzysta¢ z rzeczy zgodnie ze spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem swego prawa, w szczegolnosci moze pobiera¢ pozytki i inne dochody z
rzeczy. W tych samych granicach moze rozporzadzac rzeczg. Natomiast ze wspotwlasnoscig mamy do
czynienia, kiedy wlasno$¢ tej samej rzeczy moze przystugiwa¢ niepodzielnie kilku osobom (art. 195
KO).

Poniewaz podatnik musi by¢ wtascicielem lub wspotwlascicielem $rodka trwalego, to aby w ogole
mozna byto o tym mowi¢, musial w jaki§ sposob wejs¢ w jego posiadanie. Nabycie srodkéw trwatych
moze nastapi¢ na wiele sposobu, co nie pozostaje bez wptywu na sfer¢ podatkowa zwiagzang z np. z
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ustaleniem wartosci tego $rodka trwalego czy tez sposobu jego amortyzacji. Srodek trwaly mozna
naby¢ w drodze kupna, wytworzenia, wniesienia aportem, wprowadzenia oswiadczeniem, darowizny,
spadku, potaczenia badz podziatu spotek.

W przypadku spotki cywilnej nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze moze ona amortyzowac tylko
srodki trwale objegte wspoOlwlasnoscia taczng wszystkich wspdlnikow. Beda to skladniki majatku
nabyte, wytworzone w wyniku dziatalnos$ci spotki lub wniesione do spotki jako wkiad. Potwierdza to
uchwata siedmiu sedzidéw NSA z dnia 5 listopada 2001 r., sygn. akt FPS 6/01. Sad stwierdzil, ze nie
jest dopuszczalne dokonywanie w ciezar kosztow uzyskania przychodéw odpisow amortyzacyjnych od
srodkow trwatych, ktorych wspotwiascicielami w czes$ciach utamkowych sg wspolnicy tej spotki,
jezeli srodki te nie zostaty wniesione jako wktad do spoftki.

Inng wspotwlasnoscig jest wlasnos¢ wspolna matzonkow. Sktadniki majatku wykorzystywane w
dziatalno$ci gospodarczej przez jednego z matzonkéw, cho¢ stanowia réwniez wspoOtwlasnose
drugiego matzonka, podlegaja petnej amortyzacji u matzonka, ktory wykorzystuje je w prowadzonej
dziatalno$ci.

Postanowienie w sprawie interpretacji prawa podatkowego
Sygnatura D-1/415/865/05 Data 2006.01.27
Autor Trzeci Urzqd Skarbowy w Lublinie

Pytanie podatnika

Na podstawie art. 14a ustawy - Ordynacja podatkowa, zwracam si¢ z zapytaniem czy w zwigzku z
faktem, ze w dowodzie rejestracyjnym posiadanego samochodu osobowego jako wiasciciele figurujg:
ja oraz moja Zona - samochod ten moze by¢é wykorzystywany jako srodek trwaly w dziatalnosci
gospodarczej prowadzonej wylgcznie przeze mnie.

W dniu 30.11.2005 r. zwrocit si¢ Pan z wnioskiem o udzielenie pisemnej interpretacji co do zakresu
i sposobu zastosowania prawa podatkowego w podatku dochodowym od 0sob fizycznych.

Z przedstawionego przez Pana stanu faktycznego wynika, ze na potrzeby prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej zamierza Pan wykorzystywaé posiadany samochod osobowy wprowadzajgc go do
ewidencji srodkow trwatych.

W dowodzie rejestracyjnym przedmiotowego samochodu, jako jego wiasciciele figuruje Pan oraz
Pana zZona.

Z tresci ztoZonego pisma wynika, iz Pana zdaniem:

- samochod ten moze by¢ wykorzystywany jako Srodek trwaly w dziatalnosci gospodarczej
prowadzonej wylgcznie przez Pana,

- nie ma koniecznosci przerejestrowania samochodu ani zawierania na niego umowy uzyczenia.

()

W przypadku wspotwlasnosci, zgodnie z art. 22g ust. 11 cyt. ustawy o podatku dochodowym od
0s0b fizycznych, wartos¢ poczgtkowq sktadnika majqtku ustala sie w takiej proporcji jego wartosci, w
Jjakiej pozostaje udzial podatnika we wiasnosci tego sktadnika majgtku. Zasada ta nie ma jednak
zastosowania do sktadnikow majgtku stanowigcych wspolnosé majgtkowq matzonkow, chyba ze
matzonkowie wykorzystujq sktadnik majgtku w dziatalnosci gospodarczej prowadzonej odrebnie.

Stosunki majgtkowe miedzy matzonkami reguluje ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i
opiekunczy (Dz. U. Nr 9 poz. 59 ze zm.). Zgodnie z art. 31 § 1 z chwilg zawarcia matzenstwa powstaje
miedzy matzonkami z mocy ustawy wspolnos¢ majgtkowa (wspolnos¢ ustawowa) obejmujgca
przedmioty majgtkowe nabyte w czasie jej trwania przez oboje matzonkow lub przez jednego z nich
(majgtek wspolny). Liste przedmiotow majgtkowych stanowigcych odrebny majgtek kazdego z
matzonkow zawiera art. 33 ww ustawy. Zatem jesli samochod zostal nabyty w czasie trwania
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wspolnosci ustawowej i nie stanowi odrebnego majgtku danego matzonka stanowi on dorobek
matzonkow bez wzgledu na to czy zostal zakupiony na potrzeby dziatalnosci gospodarczej
prowadzonej przez jednego z matzonkow czy tez dla celow prywatnych. Nie ma znaczenia rowniez na
ktorego z matzonkow zostat wystawiony dowod zakupu oraz dokonana rejestracja.

2. Kolejnym kryterium definiujagcym $rodek trwaty jest kompletnos¢ i zdatno$¢ do uzytku w dniu
przyjecia do uzywania.

Pojecie "kompletnosci i1 zdatnosci do uzytkowania" nie jest wprawdzie wprost zdefiniowane w
ustawie, lecz w dotychczasowym orzecznictwie 1 doktrynie poglady co do jego tresci sa utrwalone.
(vide: wyroki NSA z 13.09.2006r., sygn. akt I FSK 1103/05 i z 27.10.2009r., sygn. akt I1 FSK 912/08,
wyrok WSA w Lodzi z 15.09.2009r., sygn .akt I SA/Ld 480/09 ; nadto: A. Bartosiewicz i R. Kubacki
"Komentarz do art. 22a ustawy o podatku dochodowym od o0s6b fizycznych" LEX 2009 r, pkt 14 ;J.
Marciniak "Podatek dochodowy od 0s6b fizycznych. Komentarz", W-wa 2006, s. 500-501; na tle takiej
samej regulacji w art. 16a ustawy o podatku dochodowym od o0so6b prawnych: W. Nykiel 1 in.
"Komentarz do ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych", Gdansk 2008, s. 588-590 i1 G.
Dzwigata 1 in. "Ustawa o podatku dochodowym od oséb prawnych. Komentarz", W-wa 2007, s. 408-
409).

Stownikowo rzecz bioragc zdatno$¢ to inaczej przydatnosé, uzytecznos$¢. Sktadnik majatku trwatego
powinien zawiera¢ wszystkie niezbedne elementy konstrukcyjne pozwalajagce na funkcjonowanie
zgodnie z przeznaczeniem. Elementy $rodka trwatego musza by¢ polaczone w sposdb zapewniajacy
jego funkcjonowanie w sposéb zgodny z jego przeznaczeniem, bez narazenia zycia lub zdrowia oséb
korzystajacych. Srodek trwaly musi spelniaé wymogi prawne, potwierdzone stosownymi
zezwoleniami, pozwoleniami, atestami, homologacjami lub podobnymi aktami, pozwalajagcymi na
legalne uzytkowanie.

Tu jednak pojawiaja si¢ kontrowersje co do interpretacji pojecia kompletnos$¢ czy tez zdatnos$¢ do
uzytku. Gtownie chodzi o to, ze podatnicy chcg zazwyczaj rozbija¢ ztozone, wielourzadzeniowe srodki
trwate na mniejsze elementy, ktdre samodzielnie mogg by¢ uznane za $rodek trwaty, ale ktorych
warto$¢ z oczywistych wzgledow nie przekraczataby 3500 zt. Na tym tle powstajg spory, ktore trafiajg
do sadéw administracyjnych. Ponizej dwa przyktadowe wyroki w tej sprawie.

Pierwszy z nich pokazuje nam ogélng tendencje podatnikéw, o ktorej bylo mowa juz powyzej.
Chodzi o podzielenie wickszego $rodka trwatego na mate czgsci sktadowe, tak aby ich warto$¢ nie
przekraczata 3500 zlotych. Wyrok ponizszy $swiadczy jednak o tym, ze organy skarbowe nie sg
,haiwne” 1 potrafig zweryfikowac, czy to same, czy powotujac biegtych, w jakim stanie srodek trwaty
moze stuzy¢ podatnikowi.

I SA/Ld 115/11 - Wyrok WSA w Lodzi data orzeczenia 2011-04-19

Wojewodzki Sqd Administracyjny w Lodzi — Wydzial I w skiadzie nastepujgcym: Przewodniczgcy:
Sedzia WSA Joanna Grzegorczyk-Drozda (spr.) Sedziowie: Sedzia NSA Pawel Janicki Sedzia WSA
Bartosz Wojciechowski Protokolant: Asystent sedziego Pawet Pijewski po rozpoznaniu na rozprawie w
dniu 5 kwietnia 2011 r. sprawy ze skargi M. S. B. i M. R. P. na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w L. z
dnia [...] nr [...] w przedmiocie okreslenia zobowigzania w podatku dochodowym od osob fizycznych
za 2004 r. oddala skarge

Uzasadnienie

()

W zakresie rozliczenia podatkowego spotki, postanowieniami z [...] i [...] r. organ pierwszej
instancji wigczyt do akt materialy uzyskane w toku postepowan kontrolnych prowadzonych wobec tej
spotki oraz wobec S. R., jednego z jej wspolnikow (m.in. opinia bieglego z zakresu informatyki,
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protokol przestuchania bieglego oraz ekspertyza rzeczoznawcy). Organ pierwszej instancji ustalil, ze
spotka A swiadczyta ustugi internetowe wykorzystujqc wltasng lokalng sie¢ komputerowq. Sieci tej nie
wykazala w ewidencji srodkow trwatych. Ustugi internetowe byly w 2004 r. swiadczone 714
abonentom, z ktorych 311 podigczono do sieci w tym roku. W regulaminie ustug spotka okreslita, ze
przez swiadczone ustugi internetowe rozumie ustugi poczty elektronicznej, udostepnianie serwera
WWW, serwera domen (serwera DNS) oraz ustugi dostepu do INTERNETU.

Na podstawie zebranego materiatu dowodowego organ pierwszej instancji stwierdzil, ze spotka A
zanizyta dochod do opodatkowania o 65.969,50 zI. Dyrektor UKS ustalit po pierwsze, ze spotka
blednie nie zaliczyta do przychodow szeregu naleznych, lecz nie zaptaconych w wymagalnych
terminach, abonamentow w {gcznej wysokosci 3.488 zi. W tym zakresie spotka podnosita wprawdzie,
ze sporne ustugi z roznych przyczyn nie byly okresowo Swiadczone (na prosbe abonenta bgdz w
zwigzku z naruszeniem przez niego regulaminu lub umowy), jednak, mimo wezwania, nie przedstawita
zadnych dowodow swiadczqcych o rzeczywistym zaprzestaniu Swiadczenia ustug.

Po drugie organ pierwszej instancji uznat, ze spotka A zawyzyta koszty uzyskania przychodow o
kwote 62.481,50 zi, poprzez zaliczenie do nich wydatkow poniesionych na rozbudowe i modernizacje
sieci komputerowej wykorzystywanej do swiadczenia ustug internetowych.

W ztozonych w toku postepowania wyjasnieniach spotka wskazata, ze nie wprowadzita ww. sieci do
ewidencji, poniewaz posiadata nie jedng, ale 39 niezaleznych od siebie sieci, przy czym koszty
wytworzenia pojedynczej sieci nie przekroczyly kwoty 3.500 zi. Spotka nie wprowadzila zatem
podsieci, uznanych przez nig za srodek trwaty, do ewidencji srodkow trwatych o ktorej mowa w art.
22n ust. 2 u.p.d.f. Zgodnie ze ztozonym wyjasnieniem, kazdg podsie¢ tworzyly komputery mieszkancow
jednego lub kilku budynkow. Pojecia podsieci spotka uzywata w znaczeniu technicznym, majgc na
uwadze jedno z technologicznych i topologicznych rozwigzan budowy sieci, okreslajgcych sposob
organizacji urzqdzen sieciowych i okablowania. Sie¢ spotki zostata zbudowana w "technologii matych,
niezaleznych sieci rozproszonych" pozwalajqcej na zapewnienie duzej elastycznosci i niezawodnosci
swiadczonych ustug. Podsieci budynkowe byly "podigczone drogq radiowg, istniejgcymi drogami
teletechnicznymi, szachtowymi lub przewieszkami miedzybudynkowymi podziemnymi, zaleznie od
warunkow lokalizacyjnych", przy tym komputery poszczegolnych podsieci nie byly z sobg bezposrednio
potgczone. Zakonczeniem kazdej podsieci byt przekaznik radiowy z anteng oraz routerem. Takie
rozwigzanie, oparte na rachunku ekonomicznym, mialo zapewnié spotce niski koszt budowy oraz
eksploatacji sieci z jednoczesnym zapewnieniem niezawodnosci jej funkcjonowania w okreslonych
warunkach lokalizacyjnych oraz mozliwos¢ podlgczenia znacznej ilos¢ uzytkownikow. Sygnat dostepu
do INTERNETU byt dostarczany drogq radiowq do kazdej podsieci przez spotke E z/s w Z., powigzang
ze spotkg A osobami wspolnikow. W czasie ogledzin, przeprowadzonych w toku postepowania
Dyrektor UKS stwierdzil, Ze Zadna z podsieci nie zawierata serwerow Swiadczgcych ustugi
internetowe. Ustalono, Ze serwery te znajdowaly si¢ w siedzibie spotki A.

W toku postepowania kontrolnego organ podatkowy powotat biegtego z zakresu informatyki, ktory
stwierdzit m.in., Ze zZadna z podsieci nie miata wlasnego serwera, a poszczegolne podsieci mogly
samodzielnie stuzy¢ jedynie swiadczenia ustug dostepu do INTERNETU. Inne ustugi sieciowe (ustugi
pocztowe, ustuge udostepniania uzytkownikom serwera) spotka realizowata przez wlasne serwery
znajdujgce sie w jej siedzibie. Biegla wskazata, ze poszczegolne podsieci, nie posiadajgc serwerow
ustug, nie byly w stanie samodzielnie Swiadczy¢ wszystkich ustug oferowanych przez spotke; jedynie w
polgczeniu z serwerami ustugowymi mogly zapewnic¢ dostarczenie uzytkownikom ustug okreslonych
umowami abonenckimi. Zdaniem organu pierwszej instancji skoro spotka nie byta w stanie zapewnié
kompletu ustug objetych zawartymi umowami wykorzystujgc jedynie poszczegolne urzgdzenia sieciowe
lub poszczegolne podsieci, to poszczegolnych podsieci i poszczegolnych urzqdzen nie mozna byto
uznac za kompletne i zdatne do uzytku gospodarczego, co jest warunkiem uznania ich za Srodek trwaty
w mysl przepisow art. 22a ust. 1 u.p.d.f. Przepis ten definiowat srodek trwaty jako obiekt stanowigcy
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wiasnos¢ lub wspotwlasnos¢ okreslonego podmiotu, wykorzystywany do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej, kompletny i zdatny do uzytku w dniu przyjecia do uzytkowania. Kompletnym i zdatnym
do uzytku srodkiem trwalym byla zas cata sie¢, sktadajqgca si¢ z poszczegolnych podsieci i serwerow
ustug. W toku postgpowania nie okreslono odpisow amortyzacyjnych od wartosci ulepszen sieci
poniewaz art. 22n ust. 6 u.p.d.f. stanowil, Ze odpisy amortyzacyjne dokonane od wartosci srodkow
trwatych nie wprowadzonych do ewidencji nie sq kosztem uzyskania przychodu.

(...)

Od decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej skarzqcy, dzialajqcy przez petnomocnika, ztozyli
odwolanie.

W wyniku przeprowadzonego postepowania Dyrektor Izby Skarbowej w L. decyzjq z [...] v. utrzymat
w mocy decyzje organu pierwszej instancji. W ocenie organu odwotawczego catos¢ zebranego w
sprawie materiatu dowodowego dawata w pelni podstawe do rozliczenia w zakresie przychodow,
kosztow uzyskania przychodow, dochodu oraz podatku naleznego, wynikajgcego z {gcznego
opodatkowania skarzgcych w zakresie dokonanym przez Dyrektora UKS.

W skardze na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej petnomocnik skarzgcych wnoszqgc o jej uchylenie
wraz z poprzedzajgcq jq decyzjq organu pierwszej instancji i umorzenie postgpowania jako
bezprzedmiotowego z uwagi na uplyw okresu przedawnienia prawa do wydania decyzji, podniost
dodatkowo szereg zarzutow z zakresu zarowno prawa procesowego, jak i materialnego. Zaskarzonej
decyzji zarzucit zatem uchybienie przepisom prawa proceduralnego poprzez naruszenie art. 120-123 w
zwigzku z art. 187 O.p., a takze art. 129 O.p., przez pominigcie zasady, ze postgpowanie podatkowe
jest jawne dla stron, art. 130 O.p. poprzez niewylgcznie pracownika organu podatkowego, art. 191
O.p. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow oraz art. 197 O.p. poprzez
niepowolanie biegtego. Ponadto podniost zarzut naruszenia prawa materialnego poprzez niewlasciwe
zastosowanie art. 22b u.p.d.f.

()

Opinii zaprezentowanej przez bieglq powotang na etapie postegpowania kontrolnego, przeczyly dwie
inne, przedstawione przez strong, opinie rzeczoznawcow. Ponadto — jak zauwazyl petnomocnik — organ
prowadzqcy kontrole zwrocit sie do bieglego z zakresu informatyki aby wydat opini¢ "na dowodd z
prawa", a mianowicie czy sie¢ komputerowa spotki A jest jednym Srodkiem trwalym w rozumieniu
ustawy podatkowej. Zdaniem petnomocnika bylo to niedopuszczalne. Biegly mogt sie bowiem co
najwyzej wypowiadac na temat kompletnosci i zdatnosci do uzytku sieci spotki w zakresie techniczno-
funkcjonalno-administracyjnym. Jednoczesnie petnomocnik podnosi, ze w prowadzonym postgpowaniu
kwestionowat wiarygodnos¢ opinii w kategoriach samego dokumentu (miedzy innymi chodzito o
poswiadczenie przez bieglego nieprawdy co do sposobu sporzqdzania opinii). Tak pierwszej, jak i
drugiej instancji zlekcewazyt ten argument.

()

W odpowiedzi na skarge Dyrektor Izby Skarbowej wniost o jej oddalenie.

(...)

Wprawdzie stusznie wskazuje petnomocnik strony na niezrecznie sformutowane jedno z pytan
skierowanych do bieglego, jednak ostatecznie — co wynika niezbicie z tresci wydanych w sprawie
decyzji — ocena prawna stanu faktycznego sprawy zostata dokonana przez organy podatkowe, nie zas
przez biegtego. Ocena ta dotyczgca mozliwosci uznania za srodek trwaly sieci stworzonej przez spotke
A sprowadza sie do przyjecia klarownego i zastugujgcego na aprobate zalozenia, ze srodek trwatly
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moze by¢ uznany za takowy wylgcznie gdy jest kompletny i zdatny do uzytku (art. 22a ust. 1 u.p.d.f.).
Uzytek jakiemu stuzyc¢ miata sie¢ stworzona przez spotke A wynikat z tresci zawieranych przez spotke
umow i obejmowat m.in. ustugi, ktorych realizacja — jak stwierdzil powotany przez organ biegly —
mogta odbywac sie wylgcznie z uzyciem serwera umiejscowionego w siedzibie spotki. Ostatecznie
zatem wypowiedz bieglego zostala oceniona przez organy podatkowe we wlasciwych granicach i
kontekscie. Z uzasadnien obu decyzji wynika bowiem, Ze organy podatkowe samodzielnie, na
podstawie opisanych przez bieglego mozliwosci technicznych sieci spotki, ocenily w jakim zakresie
mozliwe byto wykonywanie za jej pomocg oferowanych ustug. Doda¢ wypada, ze w istocie strona
skarzgca sama nie neguje zasadniczego faktu, ze czes¢ swiadczonych ustug mogta by¢ wykonywana
wylgcznie przy uzyciu serwera oraz, ze zadna z podsieci nie byta wyposazona we wtasny serwer. Skoro
tak, to strona skarzqca nie przeczy w istocie ustaleniom poczynionym przez bieglego powotanego przez
organ. Spor zas przeniesiony jest na ptaszczyzne interpretacji przepisow prawa materialnego i
sprowadza sie do pytania czy kazda z podsieci z osobna, moze by¢ uznana za srodek trwaly w
rozumieniu art. 22a ust. 1 u.p.d.f., skoro nie zapewnia petnego zakresu ustug oferowanych przez
wlasciciela sieci.

Oceniajgc tak postawiony problem, zdaniem sqdu, podzieli¢ wypada stanowisko organow
podatkowych uznajgcych konsekwentnie, ze pojedyncza sie¢ lokalna nie moze by¢ uznana za odrebny
srodek trwaly. Skoro spotka A nie byta w stanie zapewnié swiadczenia ustug wykorzystujgc jedynie
poszczegolne urzgdzenia sieciowe lub poszczegolne podsieci, to takich podsieci i poszczegolnych
urzgdzen nie mozna byto uznac za kompletne i zdatne do uzytku gospodarczego. To zas jest warunkiem
uznania ich za srodek trwaty w mysl przepisu art. 22a ust. 1 u.p.d.f. Przepis ten definiuje Srodek trwaly
jako obiekt stanowigcy wiasnos¢ lub wspotwtasnos¢ okreslonego podmiotu, wykorzystywany do
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, kompletny i zdatny do uzytku w dniu przyjecia do
uzytkowania. W zwiqzku z powyziszym, kompletnym, zdatnym do uzytku srodkiem trwalym jest cala
sie¢, sktadajqca sie z poszczegolnych podsieci i serwerow ustug. Uzasadnione jest zatem stanowisko
organow, ze wydatki poniesione na budowe i rozbudowe sieci nie sq kosztem uzyskania przychodow
zgodnie z art. 23 ust. 1 pkt 1 lit. b up.d.f. i nie mogq by¢ zaliczone jednorazowo do kosztow na
podstawie art. 22d tej ustawy, gdyz wartoSc¢ sieci przekracza limit w wysokosci 3.500 z{. Do kosztow
podatkowych nie bedq tez zaliczone wydatki na rozbudowe i modernizacje takiej sieci.

()

W tym stanie sprawy, sqd, nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia skargi, na podstawie art. 151
ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sqdami administracyjnymi (Dz.U. Nr
153, poz. 1270 ze zmianami), oddalit skarge.

Jak wida¢ z powyzszego orzeczenia WSA przychylil si¢ do stanowiska organdéw skarbowych.
Nalezy wigc za kazdym razem indywidualnie ocenia¢ szanse na ,,rozdrobnienie” wielourzadzeniowego
srodka trwatego. Nieprawidtowa ocena moze by¢ bardzo brzemienna w skutki.

Drugi z wyrokéw jest o tyle ciekawy, ze to organy skarbowe nie pozwalaja podatnikowi za uznanie
zakupionego obiektu za $rodek trwaty. Cala sprawa konczy si¢ wyrokiem NSA, w ktoérym niestety i
tym razem podatnik ,,polegl” w swym boju z systemem. Istota tej spornej sprawy miata polegaé na
przyjeciu budynku w poczet §rodkow trwatych po przeprowadzeniu jego rozbudowy. Pozwolitoby to
podatnikowi na zastosowanie indywidualnych stawek amortyzacyjnych do $rodkéw trwatych
ulepszonych.

1l FSK 2011/09 - Wyrok NSA data orzeczenia 2011-03-25

Naczelny Sgd Administracyjny w sktadzie: Przewodniczqcy: Sedzia NSA Grzegorz Borkowski,
Sedziowie: NSA Matgorzata Wolf- Mendecka, WSA (del.) Beata Cieloch (sprawozdawca), Protokolant
Szymon Mackiewicz, po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2011 r. na rozprawie w Izbie Finansowej skargi
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kasacyjnej R. U. od wyroku Wojewodzkiego Sqdu Administracyjnego w Bydgoszczy z dnia 4 sierpnia
2009 r. sygn. akt I SA/Bd 342/09 w sprawie ze skargi R. U. na interpretacje indywidualng Dyrektora
Izby Skarbowej w B. dziatajgcego w imieniu Ministra Finansow z dnia 6 lutego 2009 v. nr [...] w
przedmiocie podatku dochodowego od osob fizycznych 1) oddala skarge kasacyjng, 2) zasqdza od R.
U. na rzecz Dyrektora Izby Skarbowej w B. kwotg 180 (sto osiemdziesiqt) zlotych tytutem zwrotu
kosztow postgpowania kasacyjnego

Uzasadnienie

UZASADNIENIE

()

W dniu 17 listopada 2008r. R.U. wystgpil z wnioskiem o udzielenie pisemnej interpretacji
przepisow prawa podatkowego w indywidualnej sprawie dotyczqgcej podatku dochodowego od osob
fizycznych w zakresie mozliwosci zastosowania indywidualnej stawki amortyzacyjnej. W uzasadnieniu
wniosku podniost, ze grudniu 2001v. nabyl za kwote 1.419.760 zI. nieruchomos¢ gruntowg,
zabudowang nastepujgcymi budynkami: budynkiem uzytkowym, wolnostojgcym,
czterokondygnacyjnym, o pow. 2.474, 7 m? (budynek dawnych koszar); budynkiem gospodarczym o
pow. 157,2 m? i budynkiem dawnej pralni o pow. 56 m? i zdecydowat zaadaptowac nabyte obiekty na
hotel. W zwigzku z tym remontowi oraz modernizacji poddano dotychczasowe budynki. Ponadto z
uwagi, ze obiekt nie posiadat odpowiedniej ilosci pomieszczen konferencyjnych, ani tez pomieszczenia,
ktore mozna bytoby zaadaptowad na restauracje, strona postanowita dokonac rozbudowy obiektu. W
zwigzku z tym uzyskata jedng decyzje o pozwoleniu na budowe, ktora obejmowata: remont kapitalny
nabytego budynku koszar z przystosowaniem do funkcji hotelowej oraz budowe dodatkowego obiektu
zawierajgcego funkcje towarzyszqce, w tym parking podziemny. Ponadto wyjasniono, ze nowy obiekt
budowlany zostal zaprojektowany i wybudowany w taki sposob, ze posiada wraz z budynkiem dawnych
koszar dwie wspolne Sciany na poziomie piwnicy. Powstaly kompleks obejmujgcy oba wskazane
budynki posiada jedno wejscie, ktore znajduje sie w czesci nowodobudowanej. W budynku dawnych
koszar znajduje si¢ jedynie wyjscie ewakuacyjne. Kompleks ten ma rowniez wspolng sie¢ gazowaq,
wodociggowq i kanalizacyjng. W nowym budynku znajdujq sie¢ wszystkie urzqdzenia stuzgce do
przygotowania ciepla, wody itd. Natomiast przylqcze elektryczne dla obu budynkow znajduje sie w
starym obiekcie. Wnioskodawca podal, ze lgczny koszt remontu oraz rozbudowy wyniost dotychczas
ok. 21 min z1.

W zwigzku z tak przedstawionym stanem faktycznym zadat nastepujgce pytania:

1. czy w swietle przepisow ustawy o podatku dochodowym od osob fizycznych oba obiekty bedg
stanowity jeden srodek trwaly, czy tez dwa srodki trwate?

2. czy podatnik bedzie mogt zastosowac indywidualng stawke amortyzacyjng wytgcznie do budynku
dawnych koszar, czy rowniez do nowowybudowanego obiektu?

(...) Wnioskodawca wskazal, iz nabyt on budynek, ktory zostal poddany adaptacji na cele
dziatalnosci hotelarskiej oraz rozbudowie. Po jej zakonczeniu, srodek ten zostanie przyjety do
uzywania i wprowadzony do ewidencji srodkow trwalych. Naktady na te dwie operacje bedg wyzsze
niz 30% wartosci nabytego Srodka trwatego. W zwigzku powyzszym w ocenie podatnika nabyt on
srodek trwaty, ktory zostal poddany ulepszeniu w rozumieniu art. 22g u.p.d.o.f.

W konsekwencji w ocenie wnioskodawcy spetnione zostaly wszystkie przestanki unormowane w art.
22j ust.1 pkt 4 w zw. z ust. 3 pkt 2 u.p.d.o.f., uprawniajgce podatnika do zastosowania indywidualnych
stawek amortyzacyjnych.
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Dyrektor Izby Skarbowej w B. dziatajgc w imieniu Ministra Finansow w interpretacji
indywidualnej z dnia 6 lutego 2009r. nr [...] uznal, iz w swietle obowiqgzujgcego stanu prawnego
stanowisko wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej przedstawionego stanu faktycznego jest
nieprawidtowe.

(...) Zdaniem organu do Srodkow trwalych - dla celow podatkowych zalicza¢ wigc mozna, jedynie
sktadniki majgtkowe, ktore sq kompletne i zdatne do uzZytkowania. Obiekt znajdujgcy sie w budowie,
przebudowie nie przyjety jeszcze do uzytkowania nie spetnia kryterium kompletnosci, a zatem nie moze
by¢ zaliczony do srodkow trwalych. Ponadto wyjasniono, ze zgodnie z art. 22j ust. 1 pkt 3 u.p.d.o.f.
podatnicy, z zastrzezeniem art. 22 | mogq indywidualnie ustali¢ stawki amortyzacyjne dla uzywanych
lub ulepszonych srodkow trwatych po raz pierwszy wprowadzonych do ewidencji danego podatnika, z
tym ze okres amortyzacji nie moze by¢ krotszy niz 10 lat dla budynkow (lokali) i budowli, innych niz
wymienione w pkt 4 - 10 lat, z wyjgtkiem: a) trwale zwigzanych z gruntem budynkow handlowo-
ustugowych wymienionych w rodzaju 103 Klasyfikacji i innych budynkow niemieszkalnych
wymienionych w rodzaju 109 Klasyfikacji, trwale zwigzanych z gruntem, b) kioskow towarowych o
kubaturze ponizej 500 m3, domkow kempingowych i budynkow zastepczych - dla ktorych okres
amortyzacji - nie moze by¢ krotszy niz 3 lata,

Nastegpnie dokonujgc analizy przepisow dotyczqcych mozliwosci zastosowania indywidualnych
stawek amortyzacyjnych dla ulepszonych srodkow trwalych organ stwierdzil, iz nie majg one
zastosowania do kazdego ulepszonego sktadnika majgtkowego, ale wylqcznie do sktadnikow majgtku,
ktore przed wprowadzeniem do ewidencji i przed dokonaniem ulepszenia spetnialy ustawowe kryteria
uznania je za Srodki trwate. Powyzsze zapisy nalezy rozumie¢ wiec w ten sposob, ze indywidualne
stawki amortyzacyjne mogq by¢ ustalane jedynie dla takich srodkow trwalych, ktore - w rozumieniu
ustawy - sq albo uzywane albo ulepszone, a ponadto nie byly wczesniej wprowadzone do ewidencji
srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, prowadzonej przez podatnika.

Odnoszgc powyzsze rozwazania do przedstawionego we wniosku stanu faktycznego organ podniost,
iz zamierzong przez wnioskodawce nowq funkcje hotelowo - konferencyjno - restauracyjng, a zarazem
stan budynku kompletnego i zdatnego do uzytku,( zakupiony budynek bylych koszar wraz z
dobudowang czescig restauracyjng) osiggnie dopiero po zakonczeniu powyzej wskazanych prac. W
konsekwencji poniesione naklady inwestycyjne nie mogq by¢ kwalifikowane jako ulepszenie srodka
trwatego, lecz jako wytworzenie srodka trwatego, posiadajgcego cechy wskazane w definicji
ustawowej tj. kompletnego i zdatnego do uzytku w dniu przyjecia do uzytkowania.

Konkludujgc organ stwierdzil, zZe nie jest mozliwe uznanie, iz w stanie faktycznym opisanym we
wniosku nastgpito ulepszenie srodka trwatego w rozumieniu art. 22j ust. 3 pkt 2 up.dof. W
konsekwencji brak jest mozliwosci ustalenia dla niego indywidualnej stawki amortyzacyjnej o ktorej
mowa art. 22j w.w ustawy.

(...)

W skardze skierowanej do Wojewodzkiego Sqdu Administracyjnego w Bydgoszczy skarzgcy wniost
o uchylenie zaskarzonej interpretacji. W szczegolnosci zarzucit naruszenie prawa materialnego tj.: art.
22 just. I pkt 4 wzw. z art. 22g ust. 17 zd. 2 oraz w zw. z art. 22a ustawy o podatku dochodowym od
0s0b fizycznych.

W' uzasadnieniu skargi wskazal, iz organ, cho¢ za prawidlowe uznat stanowisko podatnika
dotyczqce pytania nr 1 ([...]), uznajgc, ze oba obiekty stanowic¢ bedq jeden srodek trwaty, nie podzielit
jego stanowiska w zakresie mozliwosci zastosowania indywidualnej stawki amortyzacyjnej.
Polemizujgc z zawartym w interpretacji stanowiskiem organu, iz element definicji srodka trwatego w
postaci "kompletnosci i zdatnosci do uzytku w dniu przyjecia do uzywania" nalezy sprowadzi¢ do
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warunku "zdatnosci i kompletnosci do uzytku" skarzqcy stwierdzit, ze wedtug organu sktadnik majqtku
Jjest srodkiem trwatym tylko wtedy, gdy jest kompletny i zdatny do uzytku. Przy tym, przy ocenie tych
elementow bez znaczenia jest to, w ktorym momencie sktadnik taki jest zdatny do uzytku. Wskazuje na
to stwierdzenie, wedtug ktorego, sktadnik majgtku znajdujgcy sie w przebudowie, nie jest srodkiem
trwatym. Skarigcy podniost takze, iz wypowiedz ta zawiera podstawowy bigd logiczny oraz jest
niezgodna z jedng z podstawowych zasad wyktadni prawa, zgodnie z ktorg w procesie interpretacji
przepisu nie mozna pomijac ktoregokolwiek z jego fragmentow. Podniesiono takze, ze organ pomingt
ten fragment przepisu, z ktorego wynika, iz oceny kompletnosci i zdatnosci do uzytku dokonuje sie w
momencie przyjecia sktadnika majqtku do uzytku. Zatem wynikajgcego z ww. przepisu i dostrzezonego
przez organ elementu definicyjnego Srodka trwatego w postaci "kompletnosci i zdatnosci sktadnika
majqtku do uzytku w dniu przyjecia do uzywania". W kolejnym etapie procesu wyktadni zostaje
usuniety fragment "w dniu przyjecia do uzywania”. Przez to warunek "kompletnosci i zdatnosci
sktadnika majqtku do uzytku w dniu przyjecia do uzywania" zostaje przeksztatcony w warunek
"kompletnosci i zdatnosci do uzywania". Dzieki temu organ mogt stwierdzic¢, ze Srodek trwaty to w
rozumieniu przepisow ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych taki sktadnik majgtku, ktory
jest "kompletny i zdatny do uzytku" niezaleznie od tego, w ktorym momencie dokonuje si¢ oceny tych
cech. Ponadto podkreslono, Ze zaden przepis ustawy nie stanowi, iz przestaje byc¢ srodkiem trwatym
sktadnik majqtku, ktory przez pewien czas stal si¢ niezdatny do uzytku wskutek np. uszkodzenia.
Zdaniem podatnika przyjecie, ze kompletnos¢ i zdatnos¢ do uzytku w dniu przyjecia do uzytkowania
stanowiq ceche¢ definicyjng srodka trwatego, czy tez przestanke amortyzacji prowadzitoby ponownie
do powstania trudnych sprzecznosci z innymi przepisami zawartymi w rozdziale 4 ustawy, a przede
wszystkim pozbawitoby sensu przepisu art.22j u.p.d.o.f, ktory przewiduje mozliwos¢ ustalania
indywidualnych stawek amortyzacyjnych dla ulepszonych srodkow trwatych, ktore sq po raz pierwszy
wprowadzane przez podatnika do ewidencji srodkow trwalych. Nastepnie przywotujqc znaczenie
Jjezykowe terminow skladajgcych sie na znaczenie uzytego w art. 22j u.p.d.o.f. stowa "ulepszenie"
wskazano, iz w wigkszosci wypadkow, bedzie ono miato miejsce w sytuacji, gdy podatnik podejmuje w
stosunku do srodka trwatego dziatania, ktore majq doprowadzi¢ go do takiego stanu, w ktorym mogtby
on by¢ zdatny do uzywania w dziatalnosci podatnika.

Odnoszqc si¢ z kolei do stanowiska organu, iz poniesione przez podatnika naktady nalezy
traktowac nie jako ulepszenie, ale jako wytworzenie nowego srodka trwalego skarzgcy wskazal, iz stoi
ono w sprzecznosci ze stanowiskiem wyrazonym w interpretacji nr [...], w ktorej organ zgodzit sie ze
stanowiskiem wnioskujgcego ze: "po zakonczenmiu inwestycji i oddaniu kompleksu hotelowo -
konferencyjno - restauracyjnego do uzywania, budynki wchodzqce w sktad kompleksu, bedg stanowity
jedng, nierozerwalng pod wzgledem funkcjonalnym catosé¢, dlatego tez stanowi¢ bedg jeden srodek
trwaty.” Skoro wykonane prace inwestycyjne sq uznawane za modernizacje juz istniejgcego Srodka
trwatego, to nie mozna jednoczesnie uznac, ze w ich wyniku dochodzi do wytworzenia tego Srodka
trwatego. Whiosek ten jest nie tylko nielogiczny, ale stoi w sprzecznosci z innym rozstrzygnigciem
wydanym przez Ministra Finansow.

Konkludujgc skarzqcy stwierdzil, iz w przedmiotowej sprawie doszto do ulepszenia, a nie jak
twierdzi organ wytworzenia srodka trwatego. Zatem wylqczenie mozZliwosci zastosowania art. 22j
u.p.d.o.f. w oparciu o w.w. argument jest nieuzasadnione.

(...)

Wojewodzki Sqd Administracyjny odnoszqc sie do skargi stwierdzil na wstepie,ze nie zastugiwata
ona na uwzglednienie. W ocenie Sqdu pierwszej instancji stanowisko organu nalezato uznaé za
prawidtowe, albowiem wlasnie ta cecha tj. kompletnos¢ i zdatnos¢ do uzytkowania decyduje o
zastosowaniu amortyzacji. Nie mozna bowiem dokonacé amortyzacji srodka, ktory nie jest kompletny i
zdatny do uzytku. Opisane zamierzenie inwestycyjne nie bedzie ulepszeniem, a wytworzeniem srodka
trwatego, ktory dopiero po zakonczeniu inwestycji w dniu przyjecia do uzytkowania bedzie posiadat
cechy kompletnego i zdatnego do uzytku wskazane w definicji ustawowej - jako srodka trwatego
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podlegajgcego amortyzacji. W ocenie Sgdu za przyjeciem tego stanowiska przemawiato takze
porownanie kwot zakupu nieruchomosci z kosztem wykonanych prac tj. 1.419,760,00z¢ i 21.000.000,00
zt. Podsumowujgc Sqd stwierdzil, iz poniesione naktady inwestycyjne nie mogq by¢ kwalifikowane jako
ulepszenie srodka trwatego, lecz jako wytworzenie srodka trwatego, posiadajgcego w dniu przyjecia
do uzytkowania cechy wskazane w definicji ustawowej tj. kompletnego i zdatnego do uzytku.

Skarzgcy reprezentowany przez pelnomocnika bedgcego radcg prawnym, wniost skarge kasacyjng
na wyrok Wojewodzkiego Sqdu Administracyjnego w Bydgoszczy domagajgc si¢ jego uchylenia w
catosci i przekazania sprawy do ponownego rozpozmnania oraz zasgdzenia kosztow postepowania
kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

()

Naczelny Sad Administracyjny zwazyt co nastepuje :

Skarga kasacyjna pomimo czesciowo usprawiedliwionych zarzutow nie zastugiwala na
uwzglednienie.

Oceniajgc skarge kasacyjng nalezy w pierwszej kolejnosci odnies¢ si¢ do dwoch Scisle
powigzanych ze sobg zarzutow, tzn. naruszenia art. 22 j ust. 1 pkt 4 w zwiqzku z art. 22g ust. 17 zdanie
2izart 22a ust 1 u.p.d.o.f. poprzez bledng wyktadnie tych przepisow polegajgcq na przyjeciu, ze do
nabytego sktadnika majgtku poddanego remontowi, przebudowie i rozbudowie nie mozna stosowac
indywidualnej stawki amortyzacyjnej, jesli dopiero wskutek tych prac sktadnik majgtku staje si¢ zdatny
do uzytku, oraz naruszenia art. 22a ust 1 powyzszej ustawy poprzez bledng wyktadnie polegajgcg na
przyjeciu, ze sktadnik majgtku staje si¢ srodkiem trwatym dopiero wtedy, gdy jest kompletny i zdatny
do uzywania, podczas gdy cechy te decydujq tylko o mozliwosci jego amortyzowania.

Postawione w tym zakresie w skardze kasacyjnej zarzuty zastugujq na uwzglednienie.

Sqd pierwszej instancji z regulacji art. 22a ust lu.p.d.o.f. wyprowadzit wniosek, ze do Srodkow
trwatych dla celow podatkowych mozna zaliczy¢ tylko takie sktadniki majgtkowe, ktore sq kompletne i
zdatne do uzywania. Natomiast obiekt znajdujgcy sie w budowie, przebudowywany, nie przyjety jeszcze
do uzytkowania nie spetnia kryterium kompletnosci, a zatem nie moze byc¢ zaliczony do srodkow
trwatych.

Takie rozumienie wskazanego wyzej przepisu pomija fakt, iz (jak stusznie podniesiono w skardze
kasacyjnej) powotany wyzej przepis reguluje przede wszystkim dopuszczalnosé amortyzacji srodka
trwatego. Nie pozostaje ona zatem w sprzecznosci z art. 22 j ust. 1 u.p.d.o.f., ktory wprost mowi o
mozliwosci zastosowania indywidualnych stawek amortyzacyjnych w odniesieniu do miedzy innymi
ulepszonych srodkow trwatych, po raz pierwszy wprowadzonych do ewidencji danego podatnika, przy
czym w ust. 3 pkt 2 tego przepisu stwierdzono wyraznie, ze budynek bedqgcy srodkiem trwalym uznaje
si¢ za ulepszony jezeli przed wprowadzeniem go do ewidencji wydatki poniesione przez podatnika na
Jjego ulepszenie stanowily co najmniej 30 % wartosci poczgtkowej. Oznacza to, ze podatnik po nabyciu
srodka trwatego nie wprowadza go do ewidencji srodkow trwalych, lecz dokonuje jego ulepszenia. Nie
ma on nawet mozliwosci wprowadzenia takiego srodka do ewidencji gdyz zabrania mu tego art. 22a
ust. 1 u.p.d.o.f., ktory dopuszcza mozliwos¢ amortyzacji tylko takich srodkow trwatych, ktore sq
gotowe do wykorzystania w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. A wigc sam fakt zakupienia
srodka trwatego, ktory wymaga jeszcze dodatkowych prac, nie pozwala na wpisanie go do ewidencji i
rozpoczecie dokonywania odpisow amortyzacyjnych. Pomimo to ustawodawca traktuje taki budynek
lub budowle jako srodek trwaty.

Naktady na ulepszenie zwigkszajq wartos¢ poczqgtkowg danego srodka trwatego ustalong zgodnie z
zasadami okreslonymi w art. 22 g u.p.d.o.f. Rownoczesnie art. 22j ust. 1 u.p.d.o.f- przewiduje
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mozliwos¢ indywidualnego ustalenia stawki amortyzacyjnej dla ulepszonego srodka trwatego w
przypadku gdy juz jako kompletny i zdatny do uzytku w dniu przyjecia do uzywania zostanie on po raz
pierwszy wprowadzony do ewidencji danego podatnika i rozpocznie si¢ dokonywanie odpisow
amortyzacyjnych.

Nieuzasadnione jest zatem twierdzenie Sqdu pierwszej instancji, zZe art.22a ust.lu.p.d.o.f-
uniemozliwia traktowanie budynku w trakcie jego ulepszania jako srodka trwatego.

Nieuzasadniony jest natomiast podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia przez Sgd
pierwszej art. 22j ust. 3 pkt 2 u.p.d.o.f- poprzez bledng wyktadnie tego przepisu polegajqcqg na
przyjeciu, ze w przypadku gdy naktady na nabyty sktadnik majgtku poniesione po jego nabyciu, lecz
przed przyjeciem do uzywania sq wysokie w stosunku do ceny nabycia samego sktadnika to nie majg
ona charakteru naktadow na ulepszenie, lecz na wytworzenie srodka trwatego. Przepis ten definiujgc
pojecie ulepszenia wprowadza co prawda tylko dolng wysokos¢ wydatkow poniesionych przez
podatnika na ulepszenie srodka trwalego przed wprowadzeniem go do ewidencji w stosunku do
wartosci poczqtkowej, jaka jest wymagana aby uznal, Ze spetniony zostal warunek ulepszenia
okreslony w art. 22j ust. 1 tej ustawy. Nie okresla natomiast gornej granicy tych wydatkow. Nie mozna
jednak zapominaé, ze ustawodawca w art. 22g ust. 17 zd. 2 u.p.d.o.f. stanowi wyraznie, Ze srodki
trwate uwaza si¢ za ulepszone, gdy suma wydatkow poniesionych na ich przebudowe, rozbudowe,
rekonstrukcje, adaptacje lub modernizacje w danym roku podatkowym przekracza 3.500 zt i wydatki te
powodujg wzrost wartosci uzytkowej w stosunku do wartosci z dnia przyjecia srodkow trwatych do
uzywania, mierzonej w szczegolnosci okresem uzywania, zdolnosciqg wytworczq, jakoscig produktow
uzyskiwanych za pomocq ulepszonych srodkow trwatych i kosztami ich eksploatacji.

Przepis ten lqczy zatem ulepszenie nie z kazdym rodzajem prac wykonywanych w danym srodku
trwatym, ale nadaje tqg ceche tylko takim dzialaniom, ktore noszq cechy przebudowy, rozbudowy,
rekonstrukcji adaptacji lub modernizaciji.

Pod pojeciem przebudowy nalezy rozumieé¢ zmianeg (poprawienie) istniejgcego stanu srodkow
trwatych na inny. Rozbudowa polega zas na powiekszeniu (rozszerzeniu) sktadnikow majgtkowych, w
szczegolnosci budynkow Ilub budowli. Rekonstrukcja - to odtworzenie (odbudowanie) zuzytych
catkowicie lub czesciowo sktadnikow majgtkowych, a adaptacja - przystosowanie (przerobienie)
sktadnika majgtkowego do wykorzystania go w innym celu niz ten, do ktorego byl pierwotnie
przeznaczony, albo nadanie mu nowych cech uzytkowych. Modernizacja polega natomiast na
unowoczesnieniu srodkow trwatych.

Nalezy zatem stwierdzic¢, ze generalnie prace tego rodzaju prowadzq do przeksztatcenia Srodka
trwatego, podnoszqc jego wartosc¢ techniczng, uzytkowq jak tez majq na celu przystosowanie danego
sktadnika majgtkowego do wykorzystania go w innym celu niz jego pierwotne przeznaczenie, albo
nadania takiemu sktadnikowi nowych cech uzytkowych. Zawsze odnoszq sie one jednak do juz
istniejgcego srodka trwatego.

Skoro zatem art. 22j ust. 1 u.p.d.o.f odnosi si¢ tylko do dokonania przez podatnika ulepszenia
srodka trwatego, nie jest mozliwe ustalenie indywidualnej stawki amortyzacyjnej jezeli naktady
poczynione na dany srodek trwaly nie miescily sie we wskazanym wyzej zakresie prac. Przy czym
dotyczy to nie tylko robot o charakterze remontowym, ale dziatan przekraczajgcych przetworzenie
tylko istniejgcego srodka trwatego, a polegajgcych na wytworzeniu zupetnie nowego srodka trwatego z
wykorzystaniem tylko jako jego sktadnikow elementow wczesniej nabytych budynkow lub budowli.

Jak podkresla si¢ bowiem w orzecznictwie Naczelnego Sqgdu Administracyjnego ( porownaj wyrok
NSA z dnia 8 lutego 2006 v. wydany w sprawie Il FSK 345/05 ) art. 22j ust. 1 pkt 3 i art. 22 j ust. 3
up.d.o.f. dotyczg tylko budynkow i budowli, nie zas sktadnikow z ktorych zostaly wytworzone.
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Natomiast elementy konstrukcyjne budynku lub budowli nie sq z nimi tozsame, a w zwigzku z tym nie
mogq zostac zakwalifikowane jako oddzielny budynek lub budowla.

Poglgd ten znajduje takze zastosowanie nie tylko do poszczegolnych elementow konstrukcyjnych
przeniesionych z innych budynkow, ale takze zachowanych czesci starszych obiektow, ktore weszly w
sktad nowo wybudowanego budynku.

W przedstawionym we wniosku stanie faktycznym postawiono dwa pytania pierwsze dotyczyto
zagadnienia, czy w Swietle ustawy o podatku dochodowym od osob fizycznych oba obiekty (stary
budynek koszar i nowo wybudowana czes¢) stanowiq jeden, czy tez dwa srodki trwate. Natomiast
drugie dotyczylo mozliwosci zastosowania indywidualnej stawki amortyzacyjnej. Udzielajgc
odpowiedzi na pierwsze pytanie organ w oddzielnie wydanej indywidualnej interpretacji za
prawidtowe uznal stanowisko podatnika, Ze oba obiekty stanowic¢ bedq jeden srodek trwaty.

Skoro zatem jest to jeden obiekt to oceniajgc czy nastgpito ulepszenie, czy tez wytworzenie nowego
srodka trwatego nalezy braé¢ pod uwage zakres prac wykonanych w calym obiekcie, a nie w
poszczegolnych jego czesciach. W takim ujeciu nie mozna stwierdzic, iz nastgpita tylko przebudowa,
rozbudowa, rekonstrukcja, adaptacja lub modernizacja, ale nastgpito wytworzenie nowego srodka
trwatego. Wskazuje na to nie tylko poziom poniesionych wydatkow, ale takze (na co zwrocit uwage Sqd
pierwszej instancji) zakres wykonanych prac, obejmujgcy remont kapitalny nabytego budynku koszar
wraz przystosowaniem do funkcji hotelowej, budowe dodatkowego obiektu, w ktorym znajduje sie
wejscie, sale konferencyjne, restauracyjne, parking podziemny oraz pomieszczenia techniczne stuzgce
do przygotowania ciepla, wody itp. To, Ze poszczegolne prace, oceniane oddzielnie mogty by¢ uznane
za przebudowe, rozbudowe, rekonstrukcje, adaptacje lub modernizacje, a wiec prowadzgce do
ulepszenia budynku nie zmienia faktu, ze tgczne ich przeprowadzenie na jednym obiekcie prowadzi do
wytworzenia przez podatnika nowego Srodka trwalego tylko z wykorzystaniem elementow
wczesniejszych budynkow.

W zwigzku z powyzszym nieuzasadniony jest zarzut, iz Sqd pierwszej instancji opart sie tylko na
porownaniu ceny nabycia i kwoty pozniej poniesionych nakladow, a wiec zastosowatl kryterium
pozaprawne pozostajgce w sprzecznosci z art. 22j ust. 3 pkt 2 u.p.d.o.f.

Bezzasadny jest takze zarzut, Ze cena nabycia zostata poniesiona w 2001r., a pozostate naktady w
latach 2007 — 2008, gdy ceny materiatow budowlanych byly bardzo wysokie. W stanie faktycznym
podanym we wniosku w omawianej sprawie nie ma mowy o zmianach cen i wartosci. Wniosek o
wydanie indywidualnej interpretacji nie dotyczyt takze uznania czesci wydatkow za naktady tylko
remontowe. Okolicznosci te nie byly przedstawione w opisanym we wniosku stanie faktycznym.

Dlatego tez, zarzuty w tym zakresie nie mogg by¢ uwzglednione. Instytucja interpretacji przepisow
prawa podatkowego uregulowana przepisami art. 14b — 14p ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r.
Ordynacji podatkowej(tj. Dz.U. z 2005r. Nr 8, poz.60 ze zm- dalej oznaczana Ordynacja podatkowa)
wiqze si¢ ze stosowaniem tego prawa bez prowadzenia postepowania dowodowego przez organ
uprawniony do jej wydania. Stosownie do art. 14b § 3 Ordynacji podatkowej to na podmiocie
ubiegajqcym sie o interpretacje cigzy obowiqzek wyczerpujgcego przedstawienia stanu faktycznego
oraz wlasciwego stanowiska w sprawie oceny prawnej tego stanu faktycznego. Natomiast rola organu
podatkowego sprowadza sie, co do zasady, do zaakceptowania przedstawionej oceny bqgdz jej
zanegowania. W tym drugim przypadku powinnoscig organu jest dokonanie wlasciwej wyktadni normy
prawnej na ktorg powoluje sie wnioskodawca oraz wskazanie czy i jakie skutki wynikajg z jej
zastosowania do przedstawionego stanu faktycznego.

Przedstawiony we wniosku stan faktyczny stanowi przy tym zamknietq calosc¢, ktora nie moze juz
by¢ uzupetniana ani na etapie skargi do wojewddzkiego sqdu administracyjnego, ani pozniejszej
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ewentualnej skargi kasacyjnej.

Pomimo wskazanych wyzej uchybien dotyczqcych wadliwej interpretacji przez Sqd pierwszej
instancji art. 22a ust. 1, oraz art. 22j ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 22g ust. 17 zd. 2 u.p.d.o.f, skarga
kasacyjna nie moze jednak doprowadzi¢ do uchylenia zaskarzonego wyroku. Zgodnie bowiem z art.
184 p.p.s.a. Naczelny Sgd Administracyjny oddala skarge kasacyjng nie tylko wtedy, gdy nie ma ona
usprawiedliwionych podstaw, ale takze w sytuacji gdy zaskarzone orzeczenie mimo blednego
uzasadnienia odpowiada prawu. Ma to miejsce wtedy, gdy nie ulega wqtpliwosci, ze po usunigciu
btedow zawartych w uzasadnieniu, sentencja nie ulegtaby zmianie. W szczegolnosci, gdy wojewodzki
sqd administracyjny oddalit skarge, kierujqc sie blednymi przestankami, jednakze zastosowanie
przestanek wiasciwych doprowadzitoby rowniez do oddalenia skargi. Chodzi tu przede wszystkim o
bledng argumentacje prawng zaskarzonego wyroku.(por. T. Erecinski, J. Gudowski, M. Jedrzejewska:
Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego. Czes¢ pierwsza. Postgpowanie rozpoznawcze. Tom. 1.
Wydawnictwo prawnicze Lewis Nexis, wydanie 4, s. 816).

Jak wskazano wyzej zaskariona interpretacja jest prawidtowa nie ma bowiem podstaw do
dokonywania w przedstawionym we wniosku stanie faktycznym odpisow amortyzacyjnych w oparciu o
indywidualnie ustalong stawke amortyzacyjng. Skarga podlegata zatem oddaleniu. Nie ulega bowiem
watpliwosci, ze po usunieciu blednej wyktadni powyzszych przepisow sentencja wyroku nie ulegtaby
zmianie.

Z tych wszystkich wzgledow, na podstawie art.184 p.p.s.a. Naczelny Sqgd Administracyjny skarge
oddalil. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 209 w zwigzku z art. 204
pkt 1 i art. 205 § 2 pp.s.a w zwigzku z § 14 ust. 2 pkt 2 lita w zwigzku z §14ust.2pktllit.c
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm

Nie ma zatem jednoznacznej definicji kompletnosci 1 zdatnosci do uzywania $rodka trwatego. Za
kazdym razem nalezy indywidualnie podchodzi¢ do klasyfikacji majatku. Co wigcej, pojecie srodka
trwalego moze zmienia¢ si¢ w czasie ze wzgledu na zmiany zachodzace we wspotczesnym $wiecie.
Dotyczy to przede wszystkim kompletnosci i zdatno$ci do uzywania. W zwiazku z postgpem
technologicznym w przypadku urzadzen elektronicznych coraz wigksza role w zakresie kompletnosci i
zdatno$ci do wuzytku pelni oprogramowanie pozwalajace na korzystanie z tych urzadzen.
Zainstalowanie oprogramowania jest zatem coraz cze$ciej warunkiem uznania urzadzen za kompletne i
zdatne do uzytku.

Oprogramowanie zgodnie z art. 16b updop (22b updof) moze spetnia¢ warunki uznania go za
warto$¢ niematerialng i prawna, natomiast z drugiej strony $rodek trwaty bez tego oprogramowania nie
jest zdatny do uzytku i1 zarazem niekompletny. Sytuacja taka w kazdym przypadku wymaga
indywidualnej analizy stanu faktycznego, gdyz samo kryterium kompletnosci i zdatnos$ci do uzytku nie
moze determinowac klasyfikowania oprogramowania jako czesci $rodka trwalego lub wartosci
niematerialnych i prawnych.

3. Warunkiem koniecznym, aby majatek podatnika moégt zosta¢ uznanym za $rodek trwaty jest
wspominany juz wcze$niej przewidywany okres uzywalno$ci. Warunek przewidywanego okresu
uzytkowania dluzszy niz rok nie dotyczy przewidywanego okresu eksploatacji okreslonego $rodka
trwatego w ogole, ale okresu jego uzywania przez danego podatnika do swoich celow. Z przepisu art.
22a (art. 16a) wynika, iz przewidywany okres uzywania $rodka trwalego co do zasady okresla
podatnik. Jezeli na podstawie tego zatozenia dany skladnik majatku ma by¢ uzytkowany krocej niz
rok, podatnik ma prawo zaliczy¢ poniesione wydatki na jego zakup bezposrednio do kosztow
uzyskania przychodow. Natomiast jezeli przyjete zostanie zatozenie, iz okres uzytkowania danej
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rzeczy bedzie krétszy niz rok, a po uplywie tego okresu okaze si¢, ze podatnik wydtuzyt okres
uzytkowania, wowczas poniesie konsekwencje swojej decyzji, zgodnie z przepisami art. 22e¢ updof
(art. 16e updop) o czym opowiem nieco dalej.

4. Ostatnim warunkiem zaliczenia danego sktadnika majatku do $rodkow trwatych przez podatnika
jest wykorzystywanie go na potrzeby zwigzane z prowadzong dziatalnoscig gospodarcza lub oddanie
go do uzytkowania innemu podmiotowi w ramach umowy najmu, dzierzawy badz leasingu.

Co to wlasciwie znaczy wykorzystywanie go na potrzeby zwigzane z dziatalnoscig gospodarcza? W
organach skarbowych panuje przekonanie, ze chodzi tu o uzywanie §rodka trwatego bezposrednio w
dziatalnosci gospodarczej. Jednak ustawodawca uzyt innego okreslenia i wydaje si¢, ze przy zalozeniu
racjonalnosci ustawodawcy, zrobit to celowo. Zapis ten, jak i cz¢$¢ ustawy dotyczaca srodkow
trwatych, pochodzi z 2000 roku. Wtedy jeszcze ustawa nie znata pojecia zachowania lub
zabezpieczenia zrodla przychodow. Stad tez w niektérych miejscach ustawy mamy do czynienia z
okresleniami nieco nieostrymi. Takim okresleniem jest wlasnie ,,wykorzystywanie na potrzeby
zwigzane z prowadzong dziatalno$cig gospodarczg”. Chodzi o to, ze $srodek trwaly nie musi stuzy¢
bezposrednio dziatalno$ci gospodarczej, pojmowanej jako uzyskiwanie przychodu. Moze bowiem by¢
wykorzystywany do zabezpieczenia lub zachowania zrodta przychodéw.

Ponizej mamy wyrok NSA, ktory dotyczy kwestii zaliczenia do $rodkéw trwatych podatnika
majatku oddane innej firmie do uzytkowania nieodplatnego. Sprawa zostala ostatecznie przegrana
przez podatnika, chociaz WSA przychylit si¢ do stanowiska podatnika.

Il FSK 1628/08 - Wyrok NSA data orzeczenia 2010-02-25 0s0b prawnych - tekst jednolity
()

Sentencja

Naczelny Sqd Administracyjny w sktadzie: Przewodniczgcy — Sedzia NSA Aleksandra Wrzesinska—
Nowacka, Sedzia NSA Wiodzimierz Kubiak (sprawozdawca), Sedzia WSA (del.) Alojzy Skrodzki, ,
Protokolant Janusz Bielski, po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2010 r. na rozprawie w Izbie Finansowej
skargi kasacyjnej Dyrektora Izby Skarbowej w B. od wyroku Wojewodzkiego Sqdu Administracyjnego
w Biatymstoku z dnia 2 lipca 2008 r. sygn. akt I SA/Bk 183/08 w sprawie ze skargi P. P. sp. z o. o. z
siedzibg w W. na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w B. z dnia 31 marca 2008 r. nr [...] w
przedmiocie podatku dochodowego od osob prawnych za 2004 r. 1) uchyla zaskarzony wyrok w
catosci i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Wojewodzkiemu Sqdowi Administracyjnemu w
Biatymstoku, 2) zasqdza od P. P. sp. z o. o. z siedzibg w W. na rzecz Dyrektora Izby Skarbowej w B.
kwote 430 (czterysta trzydziesci) ztotych tytutem zwrotu kosztow postgpowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 2 lipca 2008 r., sygn. akt I SA/Bk 183/08, w sprawie ze skargi P. P. Sp. z o0.0. w W.
(zwanej dalej: "spotkq" lub "P."), Wojewodzki Sqd Administracyjny w Bialymstoku uchylit decyzje
Dyrektora Izby Skarbowej w B. z dnia 31 marca 2008 r. w przedmiocie podatku dochodowego od 0sob
prawnych za 2004 r.

W uzasadnieniu orzeczenia wskazano, ze decyzjq z dnia 31 grudnia 2007 r. Dyrektor Urzedu
Kontroli Skarbowej w B. okreslit skarzgcej wysokos¢ podatku dochodowego od osob prawnych za
2004 r.

Po rozpoznaniu odwotania, Dyrektor I1zby Skarbowej w B. decyzjq z dnia 31 marca 2008 r. uchylit
rozstrzygniecie organu pierwszej instancji i przekazat sprawe do ponownego rozpatrzenia przez ten

16/128



Srodki trwale w podatku dochodowym - wybrane aspekty praktyczne
Mariusz Ciesla, email: mariusz@fiskal.pl

organ, na podstawie art. 233 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr
137, poz. 926 ze zm.).

Przedmiotem sporu pozostawato zaliczenie przez spotke w cigzar kosztow uzyskania przychodow
odpisow amortyzacyjnych od srodkow trwalych oddanych do uzywania kontrahentom w ramach umow
o wspolprace.

Organ odwolawczy uznal, ze w rozpatrywanym przypadku konieczne jest zbadanie przez organ
pierwszej instancji charakteru umow tgczqcych spotke z jej kontrahentami i ustalenie, czy mieszczq sie
one w katalogu umow przewidzianym w art. 16a ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od 0sob prawnych (Dz. U. 2000 r. Nr 54, poz. 654 ze zm.).

W skardze do sqdu administracyjnego spotka P. P. Sp. z o.0. wniosta o uchylenie decyzji Dyrektora
Izby Skarbowej w B., wskazujqc na bledng wyktadnie art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od
0s0b prawnych oraz brak podstaw do zastosowania art. 233 § 2 Ordynacji podatkowej i w
konsekwencji naruszenie art. 191 w zwigzku z art. 187 § 1 tej ustawy.

W odpowiedzi na skarge organ odwolawczy wniost o jej oddalenie, podtrzymujgc dotychczas
prezentowanq argumentacje.

Wojewodzki Sqd Administracyjny w Bialymstoku w motywach rozstrzygniecia podkreslit, ze
ustawodawca w art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych wprowadzit
dychotomiczny podziatl sytuacji, w ramach ktorych podatnikowi przystuguje prawo do dokonywania
odpisow amortyzacyjnych. Pierwsza z tych sytuacji wiqze si¢ z wykorzystaniem wymienionych w tym
przepisie sktadnikow "na potrzeby" podatnika zwigzane z prowadzonq przez niego dzialalnoscig
gospodarczq, a druga z oddaniem tych sktadnikow osobom trzecim do uzywania na podstawie
wymienionych w tym przepisie umow. Sformutowanie '"na potrzeby zwigzane z prowadzong
dziatalnoscig gospodarczq", wskazuje — zdaniem Sqdu - na koniecznos¢ wykazania zwigzku uzywanych
srodkow trwatych z prowadzong dzialalnoscig gospodarczq, co nie oznacza jednak, zZe zwiqzek ten
mozna wykazac jedynie poprzez fizyczne, bezposrednie wykorzystanie okreslonego srodka trwatego w
dziatalnosci gospodarczej podatnika. Pojecie "wykorzystywanie na potrzeby" jest pojeciem szerszym
od pojecia "wykorzystywania w ramach" prowadzonej dziatalnosci gospodarczej i nie pozwala na takg
jego wyktadnie, jakiej dokonatl organ odwolawczy. W ocenie Sqdu, nie mozna sig¢ zgodzi¢ z
twierdzeniem Dyrektora Izby Skarbowej w B., Ze przekazanie srodkow trwalych "innym podmiotom
prowadzqcym dzialalnos¢ gospodarczqg - na podstawie umow o wspolpracy, w wyniku ktorych
kontrahenci Spotki na otrzymanych srodkach trwalych swiadczyli ustugi montazu wyrobow AGD
wylgcznie na rzecz spotki", przekresla mozliwos¢ ich wykorzystywania na potrzeby prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej. Nalezy bowiem uznac, ze Srodki trwale (formy wtryskowe) mogq by¢
wykorzystywane na potrzeby prowadzonej przez skarzgcq dziatalnosci gospodarczej, takze gdy nie sq
"fizycznie" wykorzystywane przez samq spotke.

Ustalenie, ze spotka wykorzystuje srodki trwate na potrzeby prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
zwalnia natomiast organy od koniecznosci badania charakteru tgczqcych spotke z kooperantami umow
o wspolprace, na mocy ktorych sporne srodki trwate zostaly oddane do uzywania.

Majgc powyzsze na uwadze Sqd stangt na stanowisku, zZe organ odwolawczy dokonat blednej
wyktadni art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych i w konsekwencji
nieprawidtowo zastosowal art. 233 § 2 Ordynacji podatkowej. Sqd zobowiqzatl przy tym organ
podatkowy, aby przy ponownym rozpoznaniu sprawy i badaniu zwigzku Srodkow trwatych
przekazanych innym podmiotom z prowadzong przez spotke dziatalnoscig gospodarczq, uwzglednit
interpretacje art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych przedstawiong w
wyroku.
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W skardze kasacyjnej Dyrektor Izby Skarbowej w B. wniost o uchylenie powyzszego wyroku i
oddalenie skargi, ewentualnie przekazanie sprawy Wojewodzkiemu Sqdowi Administracyjnemu w
Bialymstoku do ponownego rozpoznania, a ponadto zasqdzenie kosztow postegpowania sqgdowego, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucono:

L stosownie do art. 174 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed
sqgdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze zm.), naruszenie prawa materialnego przez
bledng jego wyktadnie, tj.:

1/ art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych poprzez przyjecie, ze
sformutowanie "wykorzystywana na potrzeby zwigzane z dziatalnoscig gospodarczq" nalezy rozumiec
jako wykorzystywanie Srodkow trwalych na potrzeby prowadzonej przez spotke dziatalnosci
gospodarczej takze, gdy nie sq one "fizycznie" wykorzystywane przez samq spotke, gdyz wazne jest
"wykazanie zwigzku uzywanych srodkow trwatych z prowadzong dziatalnoscig gospodarczq". Zdaniem
organu, pojecie to w rozumieniu omawianego przepisu dotyczy faktycznego, fizycznego wykorzystania
srodkow w prowadzonej dzialalnosci,

()

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej podniesiono, Ze z literalnego brzmienia art. 16a ust. 1 ustawy o
podatku dochodowym od osob prawnych wynika, iz srodki trwate podlegajgce amortyzacji muszq by¢
albo wykorzystywane przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig
gospodarczg albo oddane do uzywania na podstawie umowy najmu, dzierzawy lub umowy okreslonej
w art. 17a pkt 1 ustawy. W ocenie organu, tres¢ komentowanego przepisu potwierdza, Ze pojecie
"wykorzystywane przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig
gospodarczq" oznacza fizyczne, faktyczne, rzeczywiste wykorzystywanie w prowadzonej przez
podatnika dziatalnosci gospodarczej.

Przyjecie stanowiska Sqdu, Ze powyzsze sformutowanie oznacza jedynie wykazanie zwigzku
uzywanych srodkow trwatych z prowadzong dziatalnosciqg gospodarczq spotki, czynitoby — zdaniem
organu - zbednym zamieszczenie w tym przepisie zapisu dotyczqcego dokonywania amortyzacji
srodkow trwatych oddanych do uzywania na podstawie wymienionych umow.

Dyrektor Izby Skarbowej w B. wywodzil, Ze w swietle prezentowanej wyktadni art. 16a ust. 1
ustawy o podatku dochodowym od 0sob prawnych, wydanie decyzji kasacyjnej bylo uzasadnione.

W odpowiedzi P. P. Sp. z o.0. wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej oraz zwrot kosztow
postepowania wedtug norm prawem przepisanych.

Naczelny Sqd Administracyjny zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zawiera obie podstawy kasacyjne przewidziane w art. 174 ustawy Prawo o
postepowaniu przed sqdami administracyjnymi, to jest naruszenie prawa materialnego przez bledng
wykladnie art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych oraz majgce istotny wplbyw
na wynik sprawy naruszenie przepisow postepowania - art. 145 § 1 pkt 1 lit. a i lit. ¢ Prawa o
postepowaniu przed sqdami administracyjnymi w zwigzku z wymienionym przepisem prawa
materialnego oraz art. 233 § 2 Ordynacji podatkowej.

Kluczowym zarzutem w sprawie jest zarzut naruszenia prawa materialnego, gdyz od wyniku oceny
prawidtowosci dokonanej w zaskarzonym wyroku wyktadni art. 16a ust. 1 ustawy o podatku
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dochodowym od osob prawnych uzalezniona jest skutecznos¢ sformutowanych w skardze kasacyjnej
zarzutow naruszenia przepisow postgpowania, co stanowi oczywiste nastepstwo tresci tych zarzutow.

Zarzut naruszenia prawa materialnego nalezato uznac za usprawiedliwiony.

Stosownie do brzmienia art. 15 ust. 6 ustawy podatkowej odpisy z tytutu zuzycia srodkow trwatych
oraz wartosci niematerialnych i prawnych (odpisy amortyzacyjne) stanowiq koszty uzyskania
przychodu, jezeli dokonywane sq wylgcznie zgodnie z przepisami art. 16a-16m ustawy, z
uwzglednieniem jej art. 16. Podkreslenia wymaga uZycie w omawianym przepisie prawa wyrazu
wylgcznie, co nie jest standardowq formulq legislacyjng. Ma to na celu wykluczenie mozliwosci
wykorzystywania przy dokonywaniu tych odpisow rowniez innych przepisow prawa oraz powoduje
koniecznos¢ dokonania Scistej, gramatycznej wyktadni przepisow ustawy regulujqcych zasady
dokonywania odpisow amortyzacyjnych.

Art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od o0sob prawnych, ktorego rozumienie jest
przedmiotem sporu w sprawie, stanowi, ze amortyzacji podlegajq, stanowigce witasnos¢ lub
wspolwlasnos¢ podatnika nabyte lub wytworzone we witasnym zakresie, kompletne i zdatne do uzytku
w dniu przyjecia do uzywania Srodki trwate, w tym miedzy innymi maszyny, urzqdzenia i Srodki
transportu, o przewidzianym okresie uzywania diuzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na
potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczq albo oddane do uzywania na
podstawie umowy najmu, dzierzawy lub umowy okreslonej w art. 17a pkt 1 ustawy.

Zgodzi¢ sig trzeba za stanowiskiem wyrazonym w zaskarzonym wyroku, ze ustawodawca w art. 16a
ust. 1 ustawy wprowadzit dychotomiczny podzial srodkow trwatych, od ktorych podatnik moze
dokonywac odpisow amortyzacyjnych. Pierwsza grupa — to srodki trwate wykorzystywane przez
podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnosciq gospodarczq, druga grupa
zas — to srodki trwate oddane przez podatnika do uzywania na podstawie umowy najmu, dzierzawy lub
umowy okreslonej w art. 17a pkt I ustawy.

Jezeli chodzi o pierwszq grupe srodkow trwalych, to stwierdzi¢ nalezy, ze ustawodawca postuguje
si¢ we wskazanym przepisie wyrazeniami "wykorzystywane przez podatnika na potrzeby" oraz
"prowadzong przez niego dziatalnosciq gospodarczq". Wyrazenia te wskazujq na to, ze dokonywanie
odpisow amortyzacyjnych od tej grupy srodkow trwatych wiqze sie z bezposrednim, a wiec fizycznym
ich wykorzystywaniem (uzywaniem) przez podatnika. Takie rozumienie omawianego przepisu
potwierdza rowniez, zdaniem sktadu orzekajgcego Naczelnego Sqdu Administracyjnego, brzmienie art.
16¢ pkt 5 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych. Nie bez znaczenia pozostaje i ta
okolicznos¢, ze ustawodawca w przepisach regulujgcych zasady dokonywania odpisow
amortyzacyjnych stosuje zamiennie wyrazy uzywanie i wykorzystywanie, a wigc wyrazy okreslajgce
stosunek faktyczny a nie prawny podatnika do konkretnego srodka trwatego.

Z kolei druga grupa srodkow trwalych podlegajgcych amortyzacji, to oddane przez podatnika do
uzywania innym podmiotom srodki trwate lecz tylko na podstawie umow najmu, dzierzawy lub
okreslonej w art. 17a pkt 1 ustawy, tzn. umowy leasingu. Z tresci art. 16a ust. 1 nie wynika, aby
przywilej podatkowy w postaci dokonywania odpisow amortyzacyjnych odnosit si¢ do srodkow
trwatych oddanych do uzywania na podstawie innej umowy niz wymieniona w tym przepisie.

Z niekwestionowanego stanu faktycznego ustalonego w sprawie wynika, ze skarzqca spotka witasne
srodki trwate przekazata innym podmiotom prowadzqcym dziatalnos¢ gospodarczg na podstawie
umow o wspolpracy, celem Swiadczenia wylgcznie na rzecz spotki ustug montazu artykutow
gospodarstwa domowego. Skarzgca spotka nie spetnita wiec przestanki uzywania srodka trwatego,
przewidzianej w art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych. Spotka nie uzywata
srodkow trwatych bezposrednio na potrzeby prowadzonej przez niq dziatalnosci gospodarczej, a
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okolicznos¢ wykorzystywania tych srodkow trwalych przez inne podmioty gospodarcze do montazu
artykutow gospodarstwa domowego wylqcznie na jej rzecz, nie moze zmienic faktu uzywania srodkow
trwatych spotki przez inne podmioty niz skarzgca.

Jezeli zas chodzi o charakter prawny umow, w oparciu o ktore srodki trwate skarzgcej spotki byty
udostgpniane podmiotom z nig kooperujgcym, to zagadnienie to wymaga wyjasnienia i temu wlasnie
stuzyta zaskarzona w sprawie niniejszej decyzja organu odwotawczego.

Przedstawiona wyktadnia przedmiotowego przepisu prawa materialnego powoduje, ze uwzglednic¢
nalezato zarzuty odnoszqce si¢ do naruszenia zaskarzonym wyrokiem prawa procesowego. Powoduje
ona bowiem, ze skuteczny okazat si¢ zarzut naruszenia w zaskarzonym wyroku art. 145 § 1 pkt 1 lit. a
ustawy Prawo o postgpowaniu przed sqdami administracyjnymi. Nie doszto bowiem do naruszenia
prawa materialnego przez organ odwolawczy, poprzez bledng wykiadnie art. 16a ust. 1 wskazanej
ustawy.

W odniesieniu do podanego w petitum skargi kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 145 § 1 pkt 1 lit. ¢
Prawa o postepowaniu przed sqdami administracyjnymi w zwigzku z art. 233 § 2 Ordynacji
podatkowej, wskazac nalezy, ze dokonana ocena stanu faktycznego i prawnego w sprawie prowadzi do
wniosku, iz organ odwolawczy zasadnie zastosowal wymieniony przepis postepowania podatkowego,
uchylajgc decyzje organu podatkowego pierwszej instancji i przekazujgc sprawe temu organowi do
ponownego rozpatrzenia.

Majgc powyisze na wzgledzie, Naczelny Sgd Administracyjny orzekt jak w sentencji wyroku,
kierujgc sie przepisami art. 185 § 1 i art. 203 pkt 2 ustawy Prawo o postgpowaniu przed sqdami
administracyjnymi.

Wiadomo zatem, ze oddanie w uzywanie majatku innej firmie powoduje niemoznos$¢ naliczania
amortyzacji.

Natomiast oddanie w uzytkowanie majatku innemu podmiotowi w ramach umowy najmu,
dzierzawy badz leasingu podlega amortyzacji a majatek jest srodkiem trwatym podatnika. Co prawda
podatnik jest wlascicielem majatku, ktorego nie wykorzystuje (poniewaz korzysci uzyskuje najemca,
dzierzawca lub leasingobiorca), jednak otrzymuje za to ekwiwalentne wynagrodzenie.

W kwestii kwalifikowania nabytego obiektu, skladajacego si¢ z mniejszych czgsci jako
sktadajacego si¢ z oddzielnych srodkéw trwalych mniejszej wartosci, organy skarbowe przedstawiaja
rowniez stanowiska odmienne od wyzej cytowanych. Na przyktad ponizsza interpretacja, mimo ze
negatywna, tak naprawde pozwala na tego typu postepowanie.

IBPBI/1/415-1259/10/ZK z dnia 2011.02.22 Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach

Czy Whioskodawczyni miata prawo do wiasnej wyceny wyposazenia budynkow, ktorych ilos¢
potwierdza Protokot Zdawczo-Odbiorczy, a wartos¢ nie zostata wykazana?

(...) W dniu 16 grudnia 2010v. wplyngt do tut. Biura ww. wniosek o udzielenie pisemnej
interpretacji  przepisow prawa podatkowego w indywidualnej sprawie, dotyczqcej podatku
dochodowego od o0sob fizycznych w zakresie sposobu ustalenia wartosci poczgtkowej wskazanych we
wniosku srodkow trwatych.

W przedmiotowym wniosku zostatl przedstawiony nastepujqcy stan faktyczny:

Whnioskodawczyni w ramach prowadzonej jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej zakupita od
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przedsigbiorstwa X. kompleks hotelowy - pensjonat. W sktad kompleksu wchodzq: budynek pensjonatu,
dziatka na ktorej znajduje sie ten budynek, dziatki przylegajqce, budynek gospodarczy, parking, droga
dojazdowa, ogrodzenie, studnia oraz wyposazenie i umeblowanie znajdujgce si¢ w pensjonacie - stoty,
krzesta, szafy, tozka, piece, pralki, lodowki, telewizory, sprzet kuchenny itp. W celu udokumentowania
sprzedazy, przedsiebiorstwo X. wystawilo fakture sprzedazy z jedng zbiorczg kwotq, przy jedynej
widniejgcej na fakturze pozycji o nastepujqcej tresci: "Sprzedaz nieruchomosci zgodnie z aktem
notarialnym". Przedsiebiorstwo X. sporzqdzito takze "Protokol Zdawczo-Odbiorczy", w ktorym
stwierdza co nastepuje: "Wraz z wydaniem nieruchomosci opisanej w umowie, sprzedajgcy sprzedaje i
wydaje kupujgcemu wyposazenie budynkow okreslone w zatqczniku numer 1 do niniejszego protokotu,
przy czym sprzedaz wyposazenia nastgpuje w ramach ceny sprzedaZzy nieruchomosci, okreslonej w
umowie". Zatgcznik numer 1 do protokotu zawiera arkusze spisu z natury z przeprowadzonej
inwentaryzacji - przekazania obiektu. W akcie notarialnym oraz w umowie kupna-sprzedazy
wymieniono nieruchomosci gruntowe oraz budynek, natomiast nie ma informacji o wyposazeniu i
pozostalych srodkach trwatych, ktore rowniez sq przedmiotem tej transakcji i zawierajq si¢ w cenie
sprzedazy nieruchomosci. Wnioskodawczyni wystgpita do sprzedajgcego o specyfikacje ilosciowo-
wartosciowq zakupionych przedmiotow i otrzymata pismo informujgce o prawie do wlasnej wyceny,
wedlug interpretacji doradcow, sporzqdzonej na zlecenie sprzedajgcego.

W zwiqzku z powyzszym zadano nastepujgce pytanie:

Czy Wnioskodawczyni miala prawo do wiasnej wyceny wyposazenia budynkow, ktorych ilosé¢
potwierdza Protokot Zdawczo-Odbiorczy, a wartos¢ nie zostata wykazana...

Zdaniem Wnioskodawczyni, prawidlowg jest wycena wyposazenia ruchomego, budowli oraz
gruntow niezabudowanych, wymienionych w protokole zdawczo-odbiorczym, wedlug cen rynkowych i
pomniejszenie o tq kwote wartosci nieruchomosci wykazanej na fakturze. Sugerujgc si¢ takim
wyliczeniem wpisano do ewidencji srodkow trwatych przedmioty o wartosci powyzej 3.500,00 zt (w
tym nieruchomosc¢ gtowng), a wydatki przypadajgce na pozostate sktadniki majgtku zaliczono do
kosztow biezgcych.

Na tle przedstawionego stanu faktycznego stwierdzam, co nastgpuje.

()

Sposob ustalenia wartosci poczqtkowej srodkow trwatych, ktory jest zroznicowany m.in. z uwagi na
sposob ich nabycia, okresla art. 22g ust. 1 ww. ustawy.

Zgodnie z art. 22g ust. 1 pkt 1 tej ustawy, za wartoS¢ poczqtkowq srodkow trwatych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych, z uwzglednieniem ust. 2-18, w razie nabycia w drodze kupna uwaza sie
ceng ich nabycia.

W mysl art. 22g ust. 3 ww. ustawy, za cene nabycia uwaza si¢ kwote nalezng zbywcy, powiekszong o
koszty zwigzane z zakupem naliczone do dnia przekazania srodka trwalego lub wartosci niematerialnej
i prawnej do uzywania, a w szczegolnosci o koszty transportu, zatadunku i wyladunku, ubezpieczenia
w drodze, montazu, instalacji i uruchomienia programow oraz systemow komputerowych, oplat
notarialnych, skarbowych i innych, odsetek, prowizji, oraz pomniejszong o podatek od towarow i
ustug, z wyjgtkiem przypadkow, gdy zgodnie z odrebnymi przepisami podatek od towarow i ustug nie
stanowi podatku naliczonego albo podatnikowi nie przystuguje obnizenie kwoty naleznego podatku o
podatek naliczony albo zwrot roznicy podatku w rozumieniu ustawy o podatku od towarow i ustug.

Zgodnie z art. 22g ust. 8§ ww. ustawy, jezeli nie mozna ustali¢ ceny nabycia srodkow trwatych lub
ich czesci nabytych przez podatnikow przed dniem zalozenia ewidencji lub sporzqdzenia wykazu, o
ktorych mowa w art. 22n, wartos¢ poczqtkowq tych srodkow przyjmuje si¢ w wysokosci wynikajgcej z
wyceny dokonanej przez podatnika, z uwzglednieniem cen rynkowych srodkow trwatych tego samego
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rodzaju z grudnia roku poprzedzajgcego rok zatozenia ewidencji lub sporzqdzenia wykazu oraz stanu i
Stopnia ich zuzycia.

()

W przedmiotowej sprawie zwazywszy, iz lgczna wartos¢ nabytych na postawie umowy sprzedazy
wskazanych we wniosku skladnikow majgtku jest wartoscig znang, zastosowanie znajdzie generalna
zasada ustalania wartosci poczgtkowej, okreslona w art. 22g ust. 1 pkt 1 ww. ustawy. Przy czym, z
uwagi na okreslenie tgcznej wartosci tych sktadnikow majgtku, wartos¢ poszczegolnych nieruchomosci
(gruntowych oraz posadowionych na nich budynkow, pozostalych sktadnikow majgtku oraz
wyposazenia), Wnioskodawczyni winna okresli¢ we wlasnym zakresie. W razie trudnosci, moze w tym
zakresie skorzystac¢ z pomocy bieglego rzeczoznawcy. Jednakze przy okreslaniu tych wartosci nalezy
pamigtac, aby ich suma odpowiadata sumie (fgcznej cenie) zawartej w akcie notarialnym (w czesci
przypadajgcej na poszczegolne sktadniki majgtkowe).

W swietle powotanych przepisow i w odniesieniu do przedstawionego we wniosku stanu
faktycznego, stanowisko Wnioskodawczyni, iz wycena nabytych sktadnikow majqtku winna zostac
dokonana w cenach rynkowych, jest nieprawidtowe.

()

To co rzuca si¢ w oczy w powyzszej interpretacji, to fakt braku odpowiedzi na konkretnie zadane
pytanie. Sens pytania podatnika sprowadza si¢ do tego, czy mozna na podstawie zbiorczego nabycia
nieruchomos$ci wraz z jej wyposazeniem, przyja¢ do ewidencji $rodkow trwalych nieruchomos¢,
natomiast wyposazenie zamortyzowac jednorazowo jako odrgbne $rodki trwate.

Co prawda interpretacja jest negatywna co do sposobu wyceny tychze srodkéw trwatych, ale z
odpowiedzi mozna jednak wyczyta¢ zezwolenie na tego typu dzialanie. Zatem tak naprawdg niewprost
interpretacja ta jest pozytywna. Jak wida¢ z powyzszego organy skarbowe w niektorych przypadkach
zezwalajg na wylaczenie z kompleksowo zakupionych $rodkéw trwalych ich poszczegdlnych
sktadnikow.

Co w przypadku, gdy podatnik ma przerwe w wykonywaniu dziatalno$ci gospodarczej i nabedzie
majatek, ktory miatby by¢ u niego srodkiem trwaltym. Wtedy niestety majatek ten stanie si¢ srodkiem
trwatym, ale dopiero po wznowieniu dziatalno$ci gospodarczej. Wczesniej nie mogl by¢ bowiem
przekazany do uzytkowania. Ponizej interpretacja w tej kwestii.

0G/005/181/PDI/415-50/2005 z dnia 11.01.2006 roku

Pierwszy Urzqd Skarbowy w Kielcach

Jaka jest mozliwos¢ zaliczenia do kosztow uzyskania przychodow odpisow amortyzacyjnych
samochodu osobowego, bedgcego srodkiem trwalym, w okresie luty - maj 2004 r?

Naczelnik Pierwszego Urzedu Skarbowego w Kielcach dzialajqc na podstawie art. 216, art. 14a § 1
oraz § 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. Nr 8§ z 2005 r.,
poz. 60 ze zm.) po rozpatrzeniu wniosku z dnia 03.11.2005 r., uzupetnionego w dniu 17.11.2005 r, o
interpretacje z zakresu podatku dochodowego od 0sob fizycznych w sprawie mozliwosci zaliczenia do
kosztow uzyskania przychodow odpisow amortyzacyjnych dotyczgcych samochodu osobowego,
bedqgcego srodkiem trwalym stwierdza, iz przedstawione we wniosku stanowisko jest nieprawidtowe.

Podatniczka prowadzi od 01.03.2001 r  dzialalnos¢ gospodarczq w zakresie ustug
rehabilitacyjnych, opodatkowang na zasadach ogolnych (ksiega przychodow i rozchodow). W zwiqzku
z narodzinami dziecka od grudnia 2003 r. do potowy czerwca 2004 r. Pani R. przebywala na urlopie
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macierzynskim i zwolnieniu lekarskim i nie prowadzila dziatalnosci gospodarczej. Przedmiotowa
dziatalnos¢ gospodarcza nie zostata na ten okres zawieszona ani zlikwidowana a Podatniczka
odprowadzata do ZUS sktadke na ubezpieczenie zdrowotne. W dniu 02.01.2004 r. Pani R. zakupita do
dziatalnosci gospodarczej samochod osobowy marki Seat Cordoba 1,4 i wprowadzita go w styczniu do
ewidencji srodkow trwalych, jednak w okresie od lutego do maja 2004 r. odpisy amortyzacyjne nie
zostaty zaliczone do kosztow uzyskania przychodow. Od potowy czerwca 2004 r. Podatniczka wrocita

do wykonywania dziatalnosci gospodarczej odprowadzajgc petne sktadki zwigzane z ubezpieczeniem
do ZUS.

Czy zgodnie z przepisami mozna zaliczy¢ do kosztow uzyskania przychodow odpisy amortyzacyjne
dotyczgce ww. samochodu osobowego, bedgcego srodkiem trwatym, za miesigce luty - maj 2004 r.?

Strona uwaza, iz ma prawo do amortyzowania ww. samochodu w okresie II-V 2004 r. zgodnie z art.
22¢ pkt 5 ustawy z dnia 26.07.1991 r. o podatku dochodowym od 0sob fizycznych "sktadniki majgtku,
ktore nie sq uzywane na skutek zaprzestania dziatalnosci, w ktorej te sktadniki byty uzywane, w tym
przypadku sktadniki te nie podlegajg amortyzacji od miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym
zaprzestano tej dziatalnosci - zwane odpowiednio srodkami trwatymi lub wartosciami niematerialnymi
i prawnymi" gdyz w jej przypadku powyzej cytowane okolicznosci nie wystgpity.

Na podstawie art. 22a ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od osob
fizycznych (tekst jednolity Dz. U. Nr 14 z 2000 r, poz. 176 ze zm.) amortyzacji podlegajq, z
zastrzezeniem art. 22c, stanowigce wlasnos¢ lub wspotwlasnos¢é podatnika, nabyte lub wytworzone we
wiasnym zakresie, kompletne i zdatne do uzytku w dniu przyjecia do uzywania:

1) budowle, budynki oraz lokale bedqce odrebng wtasnosciq,

2) maszyny, urzqdzenia i srodki transportu,

3) inne przedmioty

- o przewidywanym okresie uzZywania diuzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na
potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczq albo oddane do uzywania na
podstawie umowy najmu, dzierzawy lub umowy okreslonej w art. 23a pkt 1, zwane srodkami trwatymi.

Stosownie do art. 22h ust. 1 pkt 1 ww. ustawy odpisow amortyzacyjnych dokonuje si¢ od wartosci
poczgtkowej srodkow trwatych lub wartosci niematerialnych i prawnych, z zastrzezeniem art. 22k,
poczgwszy od pierwszego miesigca nastgpujgcego po miesigcu, w ktorym ten srodek lub wartosé
wprowadzono do ewidencji (wykazu), z zastrzezeniem art. 22e, do konca tego miesigca, w ktorym
postawiono je w stan likwidacji, zbyto lub stwierdzono ich niedobor, suma odpisow amortyzacyjnych
obejmuje rowniez odpisy, ktorych zgodnie z art. 23 ust. 1, nie uwaza si¢ za koszty uzyskania
przychodow.

W mysl art. 22 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od o0sob fizycznych kosztami uzyskania
przychodow z poszczegolnego zrodta sq wszelkie koszty poniesione w celu osiggniecia przychodow, z
wyjgtkiem kosztow wymienionych w art. 23. Ustawodawca uregulowat kwesti¢ zaliczania odpisow
amortyzacyjnych do kosztow uzyskania przychodow w art. 22 ust. 8 ustawy. Zgodnie z tym przepisem
kosztem wuzyskania przychodow sq odpisy z tytutu zuzycia srodkow trwalych oraz wartosci
niematerialnych (odpisy amortyzacyjne) dokonywane wylgcznie zgodnie z art. 22a-220, z
uwzglednieniem art. 23.

Zgodnie z definicjqg zawartq w Stowniku jezyka polskiego tom I - 11, PWN Warszawa 1988 r., praca
zbiorowa pod redakcjg prof. dr Mieczystawa Szymczaka: okreslenie uzywac oznacza postuzyé sie
czyms, zastosowac cos jako srodek, narzedzie; zuzytkowac.

Odnoszgc powyzej powolane przepisy do stanu faktycznego przedstawionego w pytaniu nalezy
stwierdzi¢, iz odpisy amortyzacyjne od srodka trwatego stanowiq koszt uzyskania przychodow az do
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zrownania ich sumy z wartoscig poczqtkowq. Poniewaz w okresie od miesigca stycznia do maja 2004
r. Podatniczka opiekowata si¢ dzieckiem, ktorego stan zdrowia nie pozwalal jej na powrot do
wykonywania dziatalnosci gospodarczej czyli zakupiony w styczniu 2004 roku samochod nie mogt by¢
przyjety w styczniu 2004 r. do uzytkowania i wykorzystywany do dziatalnosci gospodarczej gdyz
faktycznie jej Podatniczka nie prowadzita. Odpisy amortyzacyjne nie mogly by¢ w tym czasie naliczane
i zaliczane do kosztow uzyskania przychodow. Nie zostat spetniony warunek opisany w definicji srodka
trwatego w art. 22a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych mowigcy o tym, iz
"Srodek trwatly musi by¢ zdatny do uzytku w dniu przyjecia do uzywania" i wykorzystywany przez
podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong dziatalnoscig gospodarczq. Przedmiotowy samochod
osobowy nie byl uzywany w dziatalnosci gospodarczej w okresie Il - V 2004 r. czyli nie mogt by¢
traktowany jako srodek trwatly a odpisy amortyzacyjne stanowic¢ kosztow.

Reasumujgc powyzsze stanowisko strony jest nieprawidtowe.

Sprawa rozbita si¢ o kwestie przekazania majatku do uzywania w dzialalno$ci gospodarcze;.
Rzeczywiscie, organy skarbowe miaty racj¢. Jezeli podatnik zakupit majatek lecz w momencie jego
zakupu miat przerwe w prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej, to nie mial mozliwos$ci przyjecia go
do uzytkowania. Mdgl to zrobi¢ dopiero po ustaniu przyczyny przerwy w dziatalnosci. A contrario
gdyby zakupil majatek przed przerwa w dziatalnosci, przyjat go do uzywania i zaczal naliczad
amortyzacje, nie musiatby przerywac jej naliczania na czas przerwy w dziatalnosci.

Ponizej nastgpna interpretacja dotyczaca momentu przyjecia srodka trwatego.

Pierwszy Mazowiecki Urzqd Skarbowy w Warszawie Data 2006.03.09
Sygnatura 1471/DPD1/423-15/06/KK

Pytanie dotyczy ustalenia momentu rozpoczecia amortyzacji zakupionego srodka trwalego oraz
mozliwosci zaliczenia do kosztow uzyskania przychodu wydatkow poniesionych na szkolenie zatogi ?

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 14a § 4 w zwigzku z § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Ordynacja
podatkowa (tj. Dz. U. z 2005z Nr 8, poz. 60 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Spotki z dnia
21.12.2005r. (wptyw do tut. Urzedu 13.01.2006r.), uzupetnionego pismem z dnia 01.02.2006r. (wplyw
do tut. Urzedu 03.02.06r.) oraz z dnia 06.02.2006r. (wpbyw do tut. Urzedu 07.02.2006r.) o udzielenie
pisemnej interpretacji co do zakresu i sposobu zastosowania prawa podatkowego, tj. ustalenie
momentu rozpoczecia amortyzacji zakupionego Srodka trwatego oraz mozliwosci zaliczenia do
kosztow uzyskania przychodu wydatkow poniesionych na szkolenie zalogi, Naczelnik Pierwszego
Mazowieckiego Urzedu Skarbowego w Warszawie - biorgc pod uwage przedstawiony stan faktyczny
oraz stan prawny

postanawia

uznac stanowisko Strony za prawidlowe.

Uzasadnienie

Z przedstawionego przez Strong we wniosku stanu faktycznego wynika, zZe Spotka zakupita samolot
biznesowy w celu swiadczenia ustug czarteru. Samolot jest zarejestrowany w polskim rejestrze statkow

powietrznych prowadzonym przez Urzqd Lotnictwa Cywilnego. Podjecie i wykonywanie dziatalnosci w
lotnictwie cywilnym wymaga uzyskania certyfikatu zgodnie z art. 160 ust. 1 ustawy Prawo lotnicze.

24/128



Srodki trwale w podatku dochodowym - wybrane aspekty praktyczne
Mariusz Ciesla, email: mariusz@fiskal.pl

Certyfikacji podlega wykonywanie dziatalnosci gospodarczej przy uzyciu statkow powietrznych
stosownie do art. 160 ust. 3 pkt 1 ustawy Prawo Lotnicze. Spotka nie posiada jeszcze odpowiedniego
Certyfikatu Przewoznika Lotniczego, bez ktorego nie mozZe swiadczy¢ ustug czarteru posiadanego
samolotu. Ponadto Strona ponosi koszty zwigzane z lotami testowymi, takie jak: koszty paliwa, optat
lotniskowych, optat handlingowych, optat za przeloty, catering, hangar, ubezpieczenie i inne. Loty te
majg na celu przeszkolenie zalogi na dany typ samolotu. Celem szkolenia jest przetestowanie
sprawnosci zalogi, otrzymanie opinii o jakoSci swiadczonej ustugi, doprowadzenie wykonywanej
ustugi do perfekcji. Szkolenia zatogi przeprowadzane sq w zakresie tzw. "dobrej praktyki". Piloci w
celu uzyskania uprawnien do obstugi danego typu samolotu, zobowigzani sq do odbycia szkolenia w
specjalistycznym osrodku szkoleniowym, po ktorym sq zdolni do samodzielnych lotow. Jednak
wskazana wyzej "dobra praktyka" nakazuje liniom lotniczym odbycie lotow szkolnych na nowej
maszynie. W trakcie takiego lotu przeszkolony pilot peini funkcje kapitana, natomiast wynajety
doswiadczony pilot petni w tym czasie funkcje pierwszego oficera. W trakcie tych lotow trenowane sq
rozne sytuacje, ktore mogg wydarzy¢ sie w powietrzu. Dzigki nim poprawiajq si¢ umiejetnosci pilota, a
co za tym idzie jakos¢ ustug oferowanych przez Strone. Celem lotow testowych jest rowniez
przetestowanie posiadanego zespotu ludzi oraz obowigzujgcych procedur, w celu zapewnienia
klientom jak najlepszego standardu oferowanych ustug. Loty testowe wraz ze szkoleniami Spotka
prowadzi we wilasnym zakresie.

Spotka stoi na stanowisku, ze srodek trwaly w postaci samolotu moze zostac¢ przekazany do
uzytkowania oraz amortyzowany od momentu uzyskania Certyfikatu Przewoznika Lotniczego, gdyz
dopiero w tym momencie stanie si¢ w petni zdolny do eksploatacji.

Jezeli chodzi o loty testowe, Strona uwaza, iz ponoszone wydatki powinny stanowié koszty
uzyskania przychodow, a nie zwieksza¢ wartosci srodka trwatego. Strona argumentuje swoje
stanowisko tym, iz mimo ze zgodnie z art. 16g ust. 3 ustawy o podatku dochodowym od 0sob prawnych
za ceng nabycia uwaza sie¢ kwoteg nalezng zbywcy, powigkszong o koszty zwiqgzane z zakupem naliczone
do dnia przekazania srodka trwatego do uzywania, to koszty z tytutu lotow testowych ze wzgledu na
szkoleniowy charakter powinny zostac¢ zaliczone do kosztow uzyskania przychodow w momencie ich
poniesienia.Biorqgc pod uwage przedstawiony stan faktyczny oraz stanowisko Strony, Naczelnik
tutejszego Urzedu stwierdza, co nastepuje:Stosownie do art. 16a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 15 lutego
1992 roku o podatku dochodowym od 0sob prawnych (Dz. U. z 2000r. Nr 54, poz. 654 ze zm.)
amortyzacji podlegajq, z zastrzezeniem art. 16c¢, stanowigce wltasnos¢ lub wspotwlasnos¢ podatnika,
nabyte lub wytworzone we wlasnym zakresie, kompletne i zdatne do uzytku w dniu przyjecia do
uzywania maszyny, urzqdzenia i srodki transportu, o przewidywanym okresie uzywania diuzszym niz
rok, wykorzystywane przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig
gospodarczq. Sktadniki majqtku, o ktorych mowa m. in. w art. 16a, w mysl art. 16d ust. 2 ustawy,
wprowadza sie do ewidencji srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych zgodnie z
art. 9 ust. 1, najpozniej w miesigcu przekazania ich do uzywania. Poczqwszy od pierwszego miesigca
nastepujgcego po miesigcu, w ktorym srodek trwaty wprowadzono do ewidencji, rozpoczyna sig jego
amortyzowanie (art. 16h ust. 1 pkt 1 ustawy). W swietle powyzszego, aby srodki transportu mogty by¢
amortyzowane, muszq byc¢ przekazane do uzywania. Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie poglgdem
(wyrok NSA z dnia 26.06.1996r., sygn. SA/Wr 1626/95), faktyczne przekazanie srodka trwalego do
uzywania jest warunkiem koniecznym do rozpoczecia amortyzacji (amortyzowany srodek trwaly musi
by¢ wykorzystywany w dzialalnosci gospodarczej Strony). W przedstawionym stanie faktycznym
przeszkodqg w uzytkowaniu rzeczonego samolotu jest nieposiadanie przez Spotke Certyfikatu
Przewoznika Lotniczego wymaganego do Swiadczenia ustug czarteru na podstawie art. 160 ust. 1
ustawy z dnia 3 lipca 2002 roku Prawo lotnicze (Dz. U. z 2002r. Nr 130, poz. 1112 ze zm.), ktory
stanowi, iz podjecie i wykonywanie dziatalnosci w lotnictwie cywilnym wymaga uzyskania certyfikatu.
Brak certyfikatu wymaganego do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej w zakresie ustug czarteru
powoduje, iz Spotka nie ma mozliwosci przekazania zakupionego samolotu do faktycznego uzywania
do czasu otrzymania tego certyfikatu, a wigc nie moze wykorzystywac¢ go w celu prowadzenia
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dziatalnosci gospodarczej oraz rozpoczq¢ amortyzacje tegoz srodka trwatego. Reasumujgc, zakupiony
przez Spotke samolot moze byc¢ przekazany do uzywania, a co za tym idzie rowniez amortyzowany,
dopiero po uzyskaniu przez Strone odpowiedniego certyfikatu, umozliwiajgcego jej Swiadczenie
konkretnych ustug. W odniesieniu do przedmiotowych lotow testowych oraz szkolen zalogi, zdaniem
Naczelnika tutejszego Urzedu, nie bedzie mial zastosowania art. 16g ust. 3 ustawy z dnia 15 lutego
1992 roku o podatku dochodowym od 0sob prawnych. Stosownie do jego tresci za ceng nabycia uwaza
sie kwote nalezng zbywcy, powiekszong o koszty zwigzane z zakupem naliczone do dnia przekazania
srodka trwatego lub wartosci niematerialnej i prawnej do uzywania, a w szczegolnosci o koszty
transportu, zatadunku i wyladunku, ubezpieczenia w drodze, montazu, instalacji i uruchomienia
programow oraz systemow komputerowych, optat notarialnych, skarbowych i innych, odsetek, prowizji
oraz pomniejszong o podatek od towarow i ustug, z wyjgtkiem przypadkow, gdy zgodnie z odrebnymi
przepisami podatek od towarow i ustug nie stanowi podatku naliczonego albo podatnikowi nie
przystuguje obnizenie kwoty naleznego podatku o podatek naliczony albo zwrot roznicy podatku w
rozumieniu ustawy o podatku od towarow i ustug. W przypadku importu cena nabycia obejmuje cto i
podatek akcyzowy od importu sktadnikow majgtku. Ustawodawca uzyt w tym wypadku zwrotu w
szczegolnosci, a wigc wskazany wyzej katalog wydatkow poniesionych w bezposrednim zwiqgzku z
zakupem srodka trwalego nie ma charakteru zamknietego. Zasadg jest, ze do kosztow, ktore bedg
mialy wplyw na wartos¢ poczgtkowq srodka trwatego nalezy zaliczy¢ takie wydatki, ktore sq zwigzane
z nabyciem lub przyjeciem do uzywania srodka trwatego oraz zostang naliczone do dnia przekazania
tego srodka do uzywania. Przedmiotowe wydatki zostaly poniesione przez Strong przed przekazaniem
samolotu do uzywania. Zaznaczy¢ jednakze nalezy, ze nie sq to wydatki, od ktorych uzaleznione byto
nabycie tego srodka trwatego. Odbycia szkolen i lotow testowych nie wymuszal na Spolce zaden
kontrakt zawarty ze sprzedawcq. Strona poniosta te wydatki, poniewaz chciata podwyzszyc jakosc
swoich ustug i zastosowac sie do tzw. "dobrej praktyki", to jest pewnych zasad powszechnie
stosowanych przez linie lotnicze. Ponadto wydatki zostaly poniesione catkowicie we wlasnym zakresie,
tzn. Spotka sama zorganizowata przedmiotowe szkolenia oraz loty testowe. W zwiqzku z tym wydatki te
nie powinny wplywac na wartos¢ srodka trwatego. Zastosowanie w tym przypadku znajdzie natomiast
art. 15 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych, ktory stanowi, iz kosztami uzyskania
przychodow sq koszty poniesione w celu osiggniecia przychodow, z wyjqtkiem kosztow wymienionych
w art. 16 ust. 1. Zatem do kosztow uzyskania przychodow mozna zaliczyé wszelkie wydatki, ktore
przyczyniajq sie do powstania przychodu oraz sq niezbedne do prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej. W przedmiotowej sprawie niewgtpliwie przeszkolenie pilotow, przetestowanie
sprawnosci zatogi w trakcie lotow testowych oraz zebranie opinii o jakosci swiadczonej ustugi majg
wphyw na poziom ustug, ktore Spotka wykonuje oraz zamierza wykonywaé. Wydatki poniesione na te
dziatania stanowiq wiec koszty uzyskania przychodu, przy czym ze wzgledu na ich ogolny charakter, tj.
brak mozliwosci przyporzgdkowania do konkretnego przychodu, podlegajg one zaliczeniu do tych
kosztow w dacie ich poniesienia. Reasumujgc, przedmiotowe wydatki winny zosta¢ uznane za koszty
uzyskania przychodow, a nie podwyzsza¢ wartos¢ srodka trwatego.

W zwigzku z powyzszym w ocenie Naczelnika tutejszego Urzedu, przedstawione we wniosku
stanowisko Strony jest prawidlowe.Majgc powyzsze na uwadze, postanowiono jak we
wstepie.Niniejsze postanowienie dotyczy wylqcznie stanu faktycznego przedstawionego we wniosku
oraz obowigzujgcego w tym stanie faktycznym stanu prawnego.

Pouczenie
1.Niniejsza interpretacja nie jest wigzqca dla Strony i jest wigzqca dla organow skarbowych oraz

organow kontroli skarbowej wlasciwych dla Strony - do czasu jej zmiany lub uchylenia (art. 14 § 112
ustawy - Ordynacja podatkowa).

W powyzszej interpretacji potwierdza si¢ zasada oddania do uzytkowania w petni zdatnego $rodka
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trwalego. Dodatkowo stwierdzono, iz do wartosci nabycia $rodka trwatego nie trzeba doliczac
szkolenia personelu zwigzanego z jego uzytkowaniem i to pomimo tego, ze majatek nie zostal jeszcze
przekazany do uzytkowania.

Nastepna interpretacja budzi jednak moje glebokie zdziwienie. Co prawda nie znam tresci pytania,
gdyz nie zostato ono w odpowiedzi zacytowane (interpretacja wydana za starej wersji Ordynacji w tym
zakresie), ale interpretacja ta wydaje mi si¢ bledna. Nawet jesli strona zapytala o mozliwos¢
wyodrebnienia z kosztu zakupu catego komputera warto$ci zakupu klawiatury i myszki, to odpowiedz
powinna jednak by¢ zdecydowanie inna.

Pismo z dnia 27 sierpnia 2007 r. Urzqd Skarbowy w Brzegu PD-415/INT/32a/07/ACH

Zaliczenie do kosztow uzyskania przychodu, jednorazowo, wydatku na zakup klawiatury i myszy do
komputera.

Zakup klawiatury i myszki do komputera, stanowi nieodzowny sktadnik zespotu komputerowego,
powiekszajgc jego wartos¢ dlatego wydatek ten moze zwigkszy¢ wartos¢ srodka trwatego i moze byé
wliczony w koszty uzyskania przychodow w postaci ewentualnych odpisow amortyzacyjnych.

POSTANOWIENIE

Drziatajgc na podstawie art. 216 § 1, art. 14a § 1, § 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.- Ordynacja
podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pozn. zm.) Naczelnik Urzedu Skarbowego w
Brzegu stanowisko Pana zawarte we wniosku z dnia 20 czerwca 2007 r. (wplyw do tutejszego Urzedu
29 czerwca 2007 r.) w sprawie zaliczenia do kosztow uzyskania przychodu poniesionych wydatkow na
potrzeby prowadzonej dzialalnosci gospodarczej, a dotyczqce jednorazowego odliczenia zakupu
klawiatury i myszy do komputera - uznaje za nieprawidtowe.

UZASADNIENIE

W mysl art. 14a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U. z
2005 r. Nr 8, poz. 60 z pozn. zm.), stosownie do swojej wlasciwosci naczelnik urzedu skarbowego (...)
na pisemny wniosek podatnika, platnika lub inkasenta ma obowigzek udzieli¢ pisemnej interpretacji co
do zakresu i sposobu zastosowania prawa podatkowego w ich indywidualnych sprawach, w ktorych
nie toczy sig¢ postgpowanie podatkowe lub kontrola podatkowa albo postgpowanie przed sgdem
administracyjnym. Udzielenie interpretacji co do zakresu i sposobu zastosowania prawa podatkowego,
o ktorejf mowa w § 1, nastepuje w drodze postanowienia, na ktore przystuguje zazalenie - art. 14a § 4
Ordynacji.

Pismem z dnia 20 czerwca 2007 r. (wpbyw do tutejszego Urzedu 29 czerwca 2007 r.) zwrocit sie
Pan do Naczelnika tutejszego urzedu o interpretacje przepisow prawa podatkowego. Zapytanie Pana
dotyczy miedzy innymi, mozliwosci zaliczenia do kosztow uzyskania przychodow, jednorazowo,
wydatku na zakup klawiatury i myszy do komputera. Pana zdaniem, wydatek zwigzany z zakupem
klawiatury i myszy do komputera o lgcznej wartosci netto 430,00 zt stanowi bezposredni koszt
uzyskania przychodow, w miesigcu nabycia.

Rozpatrujgc sprawe, nalezy stwierdzi¢ co nastepuje:

Drziatalnos¢ gospodarczq prowadzi Pan od 7 maja 2007 r. i jest opodatkowany w formie zasad
ogolnych. W swietle z art. 22g ust. 3 ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych (tekst jedn.
Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 z pozn. zm.) za ceng nabycia uwaza sie kwotg nalezng zbywcy,
powiekszong o koszty zwigzane z zakupem naliczone do dnia przekazania srodka trwatego lub
wartosci niematerialnej i prawnej do uzywania, a w szczegolnosci o koszty transportu, zatadunku i
wytadunku, ubezpieczenia w drodze, montazu, instalacji i uruchomienia programow oraz systemow
komputerowych, optat notarialnych, skarbowych i innych (...).Zgodnie z przepisem art. 22 ust. 8§ ww.
ustawy kosztem uzyskania przychodu sq odpisy z tytutu zuzycia srodkow trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych (odpisy amortyzacyjne) dokonywane zgodnie z art. 22a-220, z
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uwzglednieniem art. 23. Natomiast stosownie do tresci art. 22d ust. 1 ustawy o podatku dochodowym
podatnicy mogq nie dokonywac¢ odpisow amortyzacyjnych od sktadnikow majgtku, o ktorych mowa w
art. 22a i 22b, ktorych wartos¢ poczqtkowa, okreslona zgodnie z art. 22g, nie przekracza 3.500 zi;
wydatki poniesione na ich nabycie stanowiq wowczas koszty uzyskania przychodow w miesigcu
oddania ich do uzywania. Zakupiona przez Pana klawiatura i myszka do komputera, stanowi
nieodzowny skladnik zespotu komputerowego, powigkszajqgc jego wartosc. Zespol komputerowy bez
klawiatury i myszki nie moze by¢ uzytkowany, a sama klawiatura i myszka bez komputera nie dziala.
Blednie zatem zaliczono do kosztow uzyskania przychodow poniesiony wydatek na zakup myszki i
klawiatury (netto 430,00 z1). Wydatek ten winien zwigkszy¢ wartos¢ srodka trwatego i uznany byé w
koszty uzyskania przychodow w postaci ewentualnych odpisow amortyzacyjnych.

Zatem stanowisko Pana w tej sprawie uznano za nieprawidtowe.

Zgodnie z art. 14a § 2 ustawy - Ordynacja podatkowa, niniejsza interpretacja dotyczy stanu
faktycznego przedstawionego przez wnioskodawce oraz stanu prawnego obowiqzujgcego w dniu
wydania postanowienia. Stosownie do art. 14b § 1 ustawy - Ordynacja podatkowa, interpretacja o
ktorej mowa w art. 14a § 1, nie jest wigzqgca dla podatnika, platnika lub inkasenta. Jezeli jednak
podatnik zastosowat sie do tej interpretacji, organ nie moze wydac decyzji okreslajqcej lub ustalajgcej
ich zobowigzanie podatkowe bez zmiany albo uchylenia postanowienia, o ktorym mowa w art. 14a § 4,
jezeli taka decyzja bylaby niezgodna z interpretacjq zawartqg w tym postanowieniu. Interpretacja, o
ktorej mowa w art. 14a § 1, jest wigzqca dla organow podatkowych i organow kontroli skarbowych
wlasciwych dla wnioskodawcy i moze zostac¢ zmieniona albo uchylona wyltqcznie w drodze decyzji, w
trybie okreslonym w § 5 (art. 14b § 2 Ordynacji podatkowej). Od niniejszego postanowienia na
podstawie art. 14a § 4 i art. 236 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa stuzy
prawo ztozenia zazalenia do Dyrektora Izby Skarbowej w Opolu za posrednictwem Naczelnika Urzedu
Skarbowego w Brzegu w terminie 7 dni od daty doreczenia niniejszego postanowienia - art. 236 § 2
pkt 1 ustawy - Ordynacja podatkowa. Zazalenie, zgodnie z art. 222 w zwigzku z art. 239 Ordynacji
podatkowej powinno zawierac¢ zarzuty przeciw postanowieniu, okreslac istote i zakres Zgdania
bedgcego przedmiotem zazalenia.

W odniesieniu do budynkéow, ktore podatnik sam buduje niemozliwe jest amortyzowania ich czesci
w przypadku, gdy cato$¢ nie jest kompletna i zdatna do uzytku. Budynek jako calo$¢ nie spelia
bowiem wymogow stawianych przez definicj¢ srodkow trwatych 1 jako taki nie moze zosta¢ wpisany
do ewidencji srodkow trwatych. Nawet w sytuacji wyrazenia przez organy nadzoru budowlanego
zgody na uzytkowanie czes$ci budynku nie ma tak naprawde daty przekazania budynku do uzywania.
Jest tylko administracyjna zgoda na uzytkowanie czes$ci budynku, ktéry jednak jako cato$¢ nie jest
oddany do uzywania.

Dla przyktadu ponizej interpretacja negatywna dla podatnika, ktory chcial amortyzowaé juz
uzytkowang cze¢s¢ budynku, kiedy jeszcze caly budynek nie zostal przekazany formalnie do
uzytkowania.

Sygnatura ILPB3/423-1141/09-5/A0 data 2010.03.04 Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu
Istota interpretacji

Czy w opisanym stanie faktycznym uzyskanie wydawanego przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego pozwolenia na uZytkowanie wykonczonej i przekazanej najemcy czesci biurowej
budynku byto warunkiem powstania prawa do wprowadzenia przez Wnioskodawce tej czesci budynku
do ewidencji srodkow trwatych i dokonywania odpisow amortyzacyjnych?

INTERPRETACJA INDYWIDUALNA
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Na podstawie art. 14b § 1i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t. j. Dz. U.
z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) oraz § 2 i § 6 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 20 czerwca
2007 r. w sprawie upowaznienia do wydawania interpretacji przepisow prawa podatkowego (Dz. U.
Nr 112, poz. 770 ze zm.) Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu dziatajqgc w imieniu Ministra Finansow
stwierdza, ze stanowisko Spotki, reprezentowanej przez Pelnomocnika, przedstawione we wniosku z
dnia 08 grudnia 2009 r. (data wptywu do Izby Skarbowej w Poznaniu 11.12.2009 r., data wplywu do
Biura KIP w Lesznie 16.12.2009 r.) o udzielenie pisemnej interpretacji przepisow prawa podatkowego
dotyczgcej podatku dochodowego od osob prawnych w zakresie okreslenia momentu wprowadzenia
srodka trwatego do ewidencji srodkow trwatych i rozpoczecia amortyzacji - jest nieprawidtowe.

UZASADNIENIE

W dniu 11 grudnia 2009 r. zostal ztoZony ww. wniosek - uzupetniony pismem z dnia 22 lutego 2010
r. (data wplywu do Izby Skarbowej w Poznaniu 23.02.2010 r., data wptywu do Biura KIP w Lesznie
24.02.2010 r.) - o udzielenie pisemnej interpretacji przepisow prawa podatkowego w indywidualnej
sprawie dotyczqcej podatku dochodowego od o0sob prawnych w zakresie okreslenia momentu
wprowadzenia srodka trwatego do ewidencji srodkow trwatych i rozpoczecia amortyzacyji.

W przedmiotowym wniosku zostat przedstawiony nastepujqcy stan faktyczny.

Wnioskodawca, ~ w  zakresie = prowadzonej  dziatalnosci  gospodarczej,  wybudowat
szesciokondygnacyjny budynek biurowo - ustugowy.

Budynek ten podzielony zostat funkcjonalnie na dwie czesci:

1. niezalezng czes¢ ustugowq z oddzielnym wejsciem zlokalizowang na parterze budynku
oznaczonqg numerem porzgdkowym nadanym przez UM jako X la, przeznaczong w stanie
niewykonczonym do wynajmu na rzecz banku. Przekazane tej czesci budynku dla najemcy nastgpito w
stanie jw. w kwietniu 2008 r. Prace wykonczeniowe zostaly przeprowadzone przez najemce pod
nadzorem Wnioskodawcy w okresie od kwietnia 2008 r. do grudnia 2008 r.

2. niezalezng czes¢ biurowg zlokalizowang na pozostatych kondygnacjach oznaczong numerem
porzgdkowym nadanym przez UM jako X 1, wykonczong przez Wnioskodawce w umowionym z
najemcq standardzie, przekazang w catosci jednemu najemcy w kwietniu 2008 r.

Wszystkie roboty budowlane w czesci biurowej zostaly zakonczone w marcu 2008 v i
Whnioskodawca wystgpit w dniu 17.04.2008 r. do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego o
wydanie pozwolenia na uzytkowanie czesci biurowej budynku.

Roboty wykonczeniowe w czesci ustugowej parteru zakonczono w dniu 22.12.2008 r. i
Whnioskodawca wystgpit w dniu 09.01.2009 r. do Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego o
wydanie pozwolenia na uzytkowanie tej czesci budynku.

W ocenie Wnioskodawcy, czes¢ biurowa budynku byla techmicznie zdatna do uzytkowania w
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kwietniu 2008 r. Jednak wskutek przedtuzonej procedury wydawania pozwolenia na uzytkowanie przez
Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego, pozwolenie to uzyskano dopiero w grudniu 2008 r.
Tymczasem juz od kwietnia 2008 r. ta czes¢ budynku znajdowata sie w dyspozycji najemcy, na ktorego
zgodnie z umowg wystawiane byly faktury, dokumentujgce czynsz za kolejne miesigce.

W uzupetnieniu wniosku z dnia 22.02.2010 r. Spotka wskazata, iz caly budynek zostal ujety w
ewidencji jako jeden srodek trwaty.

Wymienione we wniosku czesci sq jednak funkcjonalnie wyodrebnione, catkowicie samodzielne i
posiadajg odrebne wejscia oraz numery porzgdkowe. Czes¢ ustugowa (zajmowana przez bank)
obejmuje okoto 15% powierzchni uzytkowej budynku.

Prace wykonczeniowe, wykonane przez najemce w okresie od kwietnia do grudnia 2008 r.
realizowane byly od stanu surowego wnetrz. Pomieszczenia przekazano bez wykonczenia tak, aby
umozliwi¢ bankowi realizacje podziatu pomieszczen zgodnie z projektem dostosowanym do wymogow i
potrzeb bankowych, a takze zainstalowanie wilasnych sieci, sejfu oraz zabezpieczen. Wnioskodawca
nie dysponuje szczegotowymi danymi na ten temat, poniewaz znaczna ich czes¢ moze by¢ objeta
tajemnicgq.

Bank uzyskat pozwolenie na uzytkowanie czesci ustugowej w dniu 15 kwietnia 2009 r.

Faktury za wynajem byly wystawiane, zgodnie z umowq za kazdy kolejny miesigc poczgwszy od 5
maja 2008 r.

Uzyskanie przez najemce pozwolenia na uzytkowanie pomieszczen po ich adaptacji nie miato
wplywu na osigganie przez Wnioskodawce przychodow z wynajmu.

W zwigzku z powyzszym zadano nastepujgce pytanie.

Czy w opisanym stanie faktycznym uzyskanie wydawanego przez Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego pozwolenia na uZytkowanie wykonczonej i przekazanej najemcy czesci biurowej
budynku byto warunkiem powstania prawa do wprowadzenia przez Wnioskodawce tej czesci budynku
do ewidencji srodkow trwatych i dokonywania odpisow amortyzacyjnych...

Pismem z dnia 22.02.2010 r, bedgcym uzupetnieniem do wniosku, Spotka potwierdzita, iz
przedmiotem Jej zapytania jest uzyskanie informacji, jakie znaczenie dla wprowadzenia budynku do
ewidencji srodkow trwatych oraz rozpoczecia dokonywania odpisow amortyzacyjnych miato wydanie
przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego pozwolenia na uzytkowanie czesci biurowej.

Zdaniem Wnioskodawcy, zgodnie z art. 16a ust. 1 pkt 1 ustawy o podatku dochodowym od 0sob
prawnych, amortyzacji podlegajqg stanowigce wiasnos¢ lub wspotwilasnosé podatnika, nabyte lub
wytworzone we wlasnym zakresie, kompletne i zdatne do uzytku w dniu przyjecia do uzywania budynki
o przewidywanym okresie uzywania dtuzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na potrzeby
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zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczq albo oddane do uzZywania na
podstawie umowy najmu, dzierzawy lub umowy leasingu, zwane srodkami trwatymi.

Odpisow amortyzacyjnych dokonuje si¢ od wartosci poczqtkowej srodkow trwatych poczgwszy od
pierwszego miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym ten srodek lub wartos¢ wprowadzono do
ewidencji do konca tego miesigca, w ktorym nastgpuje zrownanie sumy odpisow amortyzacyjnych z ich
wartosciq poczqtkowq lub w ktorym postawiono je w stan likwidacji, zbyto lub stwierdzono ich
niedobor (art. 16h ust. 1 pkt 1 cyt. ustawy).

Srodki trwale wprowadza sie do ewidencji srodkéw trwalych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych zgodnie z art. 9 ust. 1 najpozniej w miesigcu przekazania ich do uzywania (art. 16d ust. 2
ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych,).

W swietle przytoczonych przepisow, Wnioskodawca uwaza, ze wprowadzeniu do ewidencji Srodkow
trwatych podlegajq wylqcznie budynki ,, kompletne i zdatne do uzytku w dniu przyjecia do uzywania”,
przy czym owa kompletnos¢ oraz zdatnosé do uzytku powinna by¢ pojmowana zarowno w sensie
technicznym, jak i prawnym. Innymi stowy, budynek zdatny do uzytku to budynek sprawny technicznie,
ktory moze by¢ eksploatowany zgodnie z prawem.

W zaistniatym stanie faktycznym brak pozwolenia na uzytkowanie, wydanego przez Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego oznaczal, ze Wnioskodawca nie miat prawa wprowadzi¢ budynku
do ewidencji srodkow trwatych i rozpoczqcé amortyzacji, poniewaz bez takiego pozwolenia budynku nie
mozna byto uznac za ,,zdatny do uzytku”. Gdyby to pozwolenie na uzytkowanie wydane zostato np. w
maju 2008 r, wowczas Wnioskodawca mogthy wprowadzi¢c do ewidencji srodkow trwatych
dopuszczong do uzytkowania czes¢ budynku i dokonac pierwszego odpisu amortyzacyjnego w czerwcu
2008 r. W ten sposob pozniejsze wydanie pozwolenia na uzytkowanie spowodowalo utrate w
poszczegolnych miesigcach 2008 roku, prawa do dokonywania odpisow amortyzacyjnych od
przekazanej najemcy czesci budynku.

W uzupetnieniu wniosku z dnia 22.02.2010 r. Wnioskodawca wskazal, iz stoi na stanowisku, ze
rozpoczecie amortyzacji budynku mogto nastgpic¢ dopiero po uzyskaniu pozwolenia na uzytkowanie
czesci biurowej, wydanego przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego.

Spotka uwaza jednoczesnie, zZe formalne dopuszczenie do uzytkowania czesci ustugowej nie byto
warunkiem rozpoczecia amortyzacji budynku, poniewaz prace wykonczeniowe w tej czesci wykonywat
samodzielnie najemca, a regularny czynsz najmu pobierany byt od maja 2008 r. (gdyby wiec
pozwolenie na uzytkowanie czesci biurowej zostato wydane np. w czerwcu 2008 r., to Wnioskodawca w

lipcu 2008 r. mogtby dokonaé pierwszego odpisu amortyzacyjnego od wartosci poczqtkowej catego
budynku).

Z punktu widzenia Wnioskodawcy, uzyskujqgcego przychody z wynajmu, moment zakonczenia
adaptacji wydanych najemcy pomieszczen ustugowych nie jest istotny.

Odmienna interpretacja prowadzilaby do wniosku, zZe przediuzajqce sie prace wykonczeniowe w
niewielkiej, catkowicie samodzielnej czesci budynku, realizowane wylqcznie przez najemce, na ktorych
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przebieg i termin zakonczenia wtasciciel nie ma wplywu, uniemoZzZliwialyby dokonywanie odpisow
amortyzacyjnych od wartosci poczgtkowej wynajmowanego srodka trwatego, ktorego pozostata czesé
zostata do uzytku dopuszczona.

Whnioskodawca zaznaczyl, Ze wartos¢ naktadow poniesionych przez bank w czesci ustugowej nie
wplywata na wartos¢ poczgtkowq srodka trwatego u wiasciciela, poniewaz stanowila inwestycje
najemcy w obcym srodku trwatym.

W swietle obowigzujgcego stanu prawnego stanowisko Wnioskodawcy w sprawie oceny prawnej
przedstawionego stanu faktycznego uznaje si¢ za nieprawidlowe.

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. 0o podatku dochodowym od 0sob prawnych
(t. j. Dz. U. z 2000 r. Nr 54, poz. 654 ze zm.), kosztami uzyskania przychodow sq koszty poniesione w
celu osiggnigcia przychodow lub zachowania albo zabezpieczenia zrodla przychodow, z wyjgtkiem
kosztow wymienionych w art. 16 ust. 1.

W mysl art. 15 ust. 6 ww. ustawy, kosztem uzyskania przychodow sq odpisy z tytutu zuzycia srodkow
trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych (odpisy amortyzacyjne) dokonywane wylgcznie
zgodnie z przepisami art. 16a - 16m, z uwzglednieniem art. 16.

Stosownie do postanowien art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych,
amortyzacji podlegajq, z zastrzezeniem art. 16c¢, stanowigce witasnos¢ lub wspotwtasnosé podatnika,
nabyte lub wytworzone we wiasnym zakresie, kompletne i zdatne do uzytku w dniu przyjecia do
uzywania:

1. budowle, budynki oraz lokale bedqgce odrebng wiasnoscig,
2. maszyny, urzqdzenia i srodki transportu,

3. inne przedmioty

- o przewidywanym okresie uzywania diuzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na
potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczg albo oddane do uzywania na
podstawie umowy najmu, dzierzawy lub umowy okreslonej w art. 17a pkt 1, zwane srodkami trwatymi.

Tak wiec, aby dany sktadnik majqtku byt uznany za srodek trwaly musi spetniac¢ nastepujgce
warunki:

* stanowic wlasnos¢ lub wspotwtasnos¢é podatnika,

* by¢ nabyty lub wytworzony we wlasnym zakresie przez podatnika,

* by¢ kompletnym i zdatnym do uzytku w dniu przyjecia do uzywania,
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* przewidywany okres uzywania musi by¢ dtuzszy niz rok,

* musi by¢ wykorzystywany przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong dziatalnoscig
albo oddany do uzywania na podstawie umowy najmu, dzierzawy lub umowy okreslonej w art. 17a pkt
1.

Zgodnie z art. 3 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (t. j. Dz. U. z 2006 r. Nr 156,
poz. 1118 ze zm.), przez obiekt budowlany nalezy rozumiec:

1. budynek wraz z instalacjami i urzgdzeniami technicznymi,
2. budowlg stanowiqcg calosé¢ techniczno - uzytkowg wraz z instalacjami i urzqdzeniami,

3. obiekt matej architektury.

Zgodnie z art. 54 ustawy Prawo budowlane do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktorego
wzniesienie jest wymagane pozwolenie na budowe, mozna przystgpic, z zastrzezeniem art. 55 i 57, po
zawiadomieniu witasciwego organu o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten w terminie 21 dni od dnia
doreczenia zawiadomienia nie zgtosi sprzeciwu w drodze decyzji.

W mysl art. 55 i art. 59 ww. ustawy, przed przystgpieniem do uzytkowania obiektu budowlanego
nalezy uzyskac ostateczng decyzje o pozwoleniu na uzytkowanie. Wlasciwy organ wydaje decyzje w
sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego po przeprowadzeniu obowigzkowej kontroli,
moze w pozwoleniu na uzytkowanie obiektu budowlanego okresli¢ warunki uzytkowania tego obiektu
albo wuzalezni¢ jego uzytkowanie od wykonania, w oznaczonym terminie, okreslonych robot
budowlanych.

W mysl cytowanego powyzej art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od o0sob prawnych,
srodek trwaty, m.in. budynek podlega amortyzacji, w sytuacji, gdy w dniu przyjecia do uzywania jest
kompletny i zdatny do uzytku.

Sktadnik majgtku spetnia kryterium kompletnosci, jezeli jest wyposazony we wszystkie elementy
konstrukcyjne umozliwiajgce jego funkcjonowanie, zgodnie z przeznaczeniem Poprzez sformutowanie
., zdatny do uzytku” nalezy rozumie¢ mozliwosé faktycznego oraz prawnego uzytkowania.

W przypadku nieruchomosci budowlanych kryterium kompletnosci i zdatnosci jest migdzy innymi
potwierdzane przez wydanie przez organ administracji panstwowej decyzji o pozwoleniu na
uzytkowanie obiektu.

W konsekwencji, aby wybudowany przez Wnioskodawce budynek mogt zostaé wprowadzony do
ewidencji srodkow trwatych, a nastepnie podlegal amortyzacji zgodnie z art. 16a ust. 1 cyt. ustawy,
musi by¢ w dniu przyjecia do uzytkowania kompletny i zdatny do uzytku.
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Zgodnie z art. 16h ust. 1 pkt I ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych, odpisow
amortyzacyjnych dokonuje si¢ od wartosci poczgtkowej Srodkow trwalych Ilub wartosci
niematerialnych i prawnych, z zastrzezemiem art. 16k, poczqwszy od pierwszego miesigca
nastepujgcego po miesigcu, w ktorym ten Srodek lub wartos¢ wprowadzono do ewidencji, z
zastrzezeniem art. 16e, do konca tego miesigca, w ktorym nastepuje zrownanie sumy odpisow
amortyzacyjnych z ich wartoscig poczqtkowg lub w ktorym postawiono je w stan likwidacji, zbyto lub
stwierdzono ich niedobor; suma odpisow amortyzacyjnych obejmuje rowniez odpisy, ktorych zgodnie z
art. 16 ust. 1 nie uwaza sie za koszty uzyskania przychodow.

Z przedstawionego przez Wnioskodawce stanu faktycznego wynika, iz w zakresie prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej, wybudowat szesciokondygnacyjny budynek biurowo - ustugowy. Budynek
ten podzielony zostat funkcjonalnie na dwie czesci: ustugowq i biurowq. Przekazane czesci ustugowej
budynku do wynajmu na rzecz banku nastgpito w stanie niewykonczonym w kwietniu 2008 r. Czes¢
biurowq zlokalizowang na pozostatych kondygnacjach, wykonczong przez Wnioskodawce, przekazano
innemu najemcy rowniez w kwietniu 2008 r.

Roboty budowlane w czesci biurowej zostaly zakonczone w marcu 2008 r, a pozwolenie na
uzytkowanie tej czesci budynku uzyskano w grudniu 2008 r. W czesci ustugowej parteru roboty
wykonczeniowe zakonczono w dniu 22.12.2008 r., a pozwolenie na uzytkowanie tej czesci uzyskano w
dniu 15 kwietnia 2009 r.

Whnioskodawca wskazal, iz caly budynek zostat ujety w ewidencji jako jeden srodek trwaty.

Zatem pomimo funkcjonalnego wyodrebnienia, obydwie czesci budynku sq czesciami sktadowymi
Jednego budynku biurowo - ustugowego i nie sq wyodrebnione prawnie, jako oddzielne srodki trwate.

Wobec powyzszego budynek, ktorego tylko czes¢ zostala oddana do uzytkowania, nie stanowi
srodka trwaltego, gdyz nie spetnia warunku kompletnosci. Wprowadzenie budynku do ewidencji
srodkow trwatych moze nastgpi¢ dopiero w momencie spetnienia przez niego wszystkich przestanek
wynikajgcych z art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych.

Reasumujgc, uzyskanie wydanego przez Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
pozwolenia na uzytkowanie tylko czesci biurowej budynku nie byto warunkiem powstania prawa do
wprowadzenia przez Wnioskodawce tej czesci budynku do ewidencji srodkow trwatych i dokonywania
odpisow amortyzacyjnych. Wprowadzenie srodka trwatego do ewidencji srodkow trwatych i wartosci
niematerialnych i prawnych powinno nastgpi¢c w momencie spetnienia wszystkich przestanek
wynikajgcych z art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych, czyli w tym
przypadku, dopiero w chwili uzyskania pozwolenia na uzytkowanie catego budynku.

Interpretacja dotyczy zaistniatego stanu faktycznego przedstawionego przez Wnioskodawce i stanu
prawnego obowigzujgcego w dacie zaistnienia zdarzenia w przedstawionym stanie faktycznym.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszq interpretacje przepisow prawa
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podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewodzkiego Sqgdu
Administracyjnego w Poznaniu, ul. Ratajczaka 10/12, 61-815 Poznan po uprzednim wezwaniu na
pismie organu, ktory wydat interpretacje w terminie 14 dni od dnia, w ktorym skarzgcy dowiedzial si¢
lub mogt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu — do usunigcia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 v. Prawo o postepowaniu przed sqdami administracyjnymi — Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze
zm.). Skarge do WSA wnosi si¢ (w dwoch egzemplarzach — art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu
dni od dnia doreczenia odpowiedzi organu na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa, a jezeli organ
nie udzielit odpowiedzi na wezwanie, w terminie szesc¢dziesieciu dni od dnia wniesienia tego wezwania
(art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktorego dziatanie lub bezczynnos¢ sq przedmiotem
skargi (art. 54 § 1 ww. ustawy) na adres: Izba Skarbowa w Poznaniu, Biuro Krajowej Informacji
Podatkowej w Lesznie, ul. Dekana 6, 64-100 Leszno.

Art. 22a.

1. Amortyzacji podlegajq, 7 zastrzeieniem art. 22c, stanowigce wlasnosé lub wspotwlasnosé
podatnika, nabyte lub wytworzone we wlasnym zakresie, kompletne i zdatne do uiytku w dniu
przyjecia do uiywania:

1) budowle, budynki oraz lokale bedqgce odrebng wtasnoscig,

2) maszyny, urzqdzenia i Srodki transportu,

3) inne przedmioty

— o przewidywanym okresie uiywania diuiszym nii rok, wykorzystywane przez podatnika na
potrzeby zwigzane 7 prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczg albo oddane do uZywania na
podstawie umowy najmu, dzieriawy lub umowy okreslonej w art. 23a pkt 1, zwane srodkami
trwalymi.

Ustawodawca przewidzial réwniez ,specjalne” $rodki trwate, dla ktorych amortyzacja jest
obowigzkowa pomimo okresu ich uzytkowania krotszego niz rok. Sg to sktadniki majatku bedace w
leasingu finansowym.

Obowigzkowej amortyzacji, cho¢ te elementy majatku nie sg srodkami trwatymi, podlegaja rowniez
inwestycje w obcych srodkach trwalych, budynki i budowle wybudowane na cudzym gruncie oraz
tabor transportu morskiego w budowie.

Ustawy podatkowe nie definiuja pojecia inwestycji w obcym Srodku trwalym. Dlatego tez
przyjmuje si¢ w doktrynie i orzecznictwie, ze s3 to wszelkie naktady poniesione na obcy $rodek trwaty,
ktoéry jest wykorzystywany na cele prowadzonej dziatalno$ci gospodarczej na podstawie umowy, np.
najmu, dzierzawy lub innej o podobnym charakterze. Naktady te majg na celu przystosowanie obcego
srodka trwatego do potrzeb prowadzonej dzialalnosci gospodarczej. Inwestycja w obcym srodku
trwalym nie bgda wigc wydatki na remont obcego srodka trwatego, musza to by¢ naktady powodujace
jego ulepszenie, modernizacje.

Natomiast budynki i budowle na cudzym gruncie nie sg $srodkami trwatymi podatnika, gdyz w mysl
zasady superficies solo cedit obiekty te nie nalezg do podatnika. Sytuacja taka ma miejsce, gdy
podatnik wybuduje jakie$ obiekty na wynajetym gruncie lub wrecz na gruncie, do ktérego nie ma
zadnego tytulu prawnego.

Art. 22a
()

2. Amortyzacji podlegajq rowniez, 7 zastrzezeniem art. 22c, niezaleznie od przewidywanego
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okresu uiywania:

1) przyjete do uiywania inwestycje w obcych srodkach trwalych, zwane dalej ,,inwestycjami w
obcych srodkach trwalych”,

2) budynki i budowle wybudowane na cudzym gruncie,

3) skladniki majgtku, wymienione w ust. 1, niestanowigce wlasnosci lub wspotwlasnosci
podatnika, wykorzystywane przez niego na potrzeby zwigzane 7 prowadzong dzialalnoscig na
podstawie umowy okreslonej w art. 23a pkt 1, zawartej 7 wlascicielem lub wspotwtascicielami tych
sktadnikow - jeieli zgodnie z przepisami rozdzialu 4a odpisow amortyzacyjnych dokonuje
korzystajgcy — zwane takze srodkami trwalymi,

4) tabor transportu morskiego w budowie (PKWiU 30.11).

Poza s$rodkami trwalymi ustawodawca przewidzial dodatkowa kategorie¢ majatku podatnika.
Zauwazcie panstwo, ze srodek trwaty w rozumieniu ustawowej definicji jest obiektem materialnym. W
zyciu spotykamy rowniez majatek innego rodzaju, tak zwane warto$ci niematerialne i prawne. Ich
definicja jest réwniez dokonana poprzez amortyzacj¢, jak to byto w przypadku srodkow trwatych.
Znajduje si¢ ona w art. 22b updof (art. 16b updop) ustawy.

Zasadnicza r6znicg pomiedzy nimi a $rodkami trwatymi, poza oczywiscie materialnym statusem
majatkowym warto$ci niematerialnych i prawnych, jest sposob w jaki podatnik moze wejs¢ w ich
posiadanie. Nalezy pamigtaé, ze prawa majatkowe beda mogty podlega¢ amortyzacji jako wartosci
niematerialne i prawne tylko wowczas, jesli zostang nabyte przez podatnika. Inaczej niz przy srodkach
trwatych, wytworzenie ktorego$ z praw majatkowych we wtasnym zakresie przez podatnika wyklucza
mozliwo$¢ ich amortyzacji. Wydatki poniesione na wytworzenie warto$ci niematerialnej i prawnej
moga by¢ kwalifikowane do kosztéw uzyskania przychodow na zasadach ogdlnych.

Jednym ze sztandarowych przykltadow warto§ci niematerialnych i prawnych sa programy
komputerowe. Jak wiadomo, materialny $rodek trwaly w postaci komputera do prawidlowego
wykonywania zadan potrzebuje odpowiedniego oprogramowania. Poniewaz oprogramowanie mozna
naby¢ niezaleznie od komputera, rozliczenie w kosztach wydatkow zwigzanych z jego nabyciem moze
nastgpi¢ bezposrednio badz poprzez odpisy amortyzacyjne.

W tym miejscu trzeba jednak podzieli¢ programy komputerowe na dwa gidwne rodzaje: systemowe
oraz narzedziowe.

W przypadku programéw systemowych oprogramowanie w 90% przypadkach bedzie zaliczane do
srodkéw trwalych wraz z urzadzeniem elektronicznym do jakiego zostato zakupione (najcze$ciej
bedzie to zakup jednoczesny). Nie zostanie zatem przekazane do uzytkowania jako wartosci
niematerialne i1 prawne lecz podniesie wartos¢ nabycia $rodka trwatego. W przypadku
zakwalifikowania urzadzenia z programem systemowym do $rodkow trwatlych bedzie podlegac
wspolnej amortyzacji badz to jednorazowej, badz zgodnej z tabela.

W przypadku zakupu programu narzedziowego, niezwigzanego z konkretnym urzadzeniem, w
zalezno$ci od przewidywanego okresu jego uzytkowania bgdziemy mieli do czynienia z warto$ciami
niematerialnymi 1 prawnymi amortyzowanymi wedtug zasad okreslonych w ustawie lub z kosztem
bezposrednim odliczanym na zasadach og6lnych.

W tym pierwszym przypadku amortyzacji podlegaja te programy komputerowe, ktore nadaja si¢ do
wykorzystania w dniu przyjecia do uzywania. Ponadto powinny by¢ one wykorzystywane przez
podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong dziatalnos$cig gospodarcza albo oddane do uzywania na
podstawie licencji (sublicencji).

Wydatki poniesione na nabycie programéw komputerowych spetniajacych te kryteria podlegaja
zaliczeniu w koszty poprzez odpisy amortyzacyjne. Okres dokonywania odpisow amortyzacyjnych od
licencji na programy komputerowe oraz od praw autorskich nie moze by¢ krotszy niz 2 lata (art. 22m
ust. 1 pkt 1 ustawy o updof oraz art. 16m ust. 1 pkt 1 ustawy o updop). Tym samym, maksymalna
stawka amortyzacyjna dla programéw komputerowych wynosi 50%. Ich amortyzacji mozna
dokonywa¢ wytacznie przy zastosowaniu metody liniowe;.
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Tak jak to jest w przypadku srodkoéw trwatych, gdy warto$¢ poczatkowa programu komputerowego
nie przekracza 3.500 zi, mozna go nie amortyzowaé, tylko zaliczy¢ bezposrednio do kosztow
uzyskania przychodow w miesigcu oddania go do uzywania (art. 22d ust. 1 ustawy o updof i art. 16d
ust. 1 ustawy o updop). Nie staje si¢ on wtedy wpisywany do warto$ci niematerialnych i prawnych.

Oprocz pierwszego zakupu programu do firmy, czgsto wymagane sg ptatne odnowienia licencji na
uzywanie danego oprogramowania, uaktualnienia, ulepszenia itp. Wiele watpliwosci rodzi charakter
takich wydatku, mamy bowiem nieraz do czynienia z duzymi kwotami, ktére moga nawet stanowi¢
warto$¢ przewyzszajacg sam koszt nabycia oprogramowania.

Jak nalezy traktowaé taki wydatek? Czy wydatki te nalezy potraktowac jako ulepszenie warto$ci
niematerialnej 1 prawnej a o ich wartos¢ zwiekszy¢ warto$¢ poczatkowa programu, czy tez nalezy je
rozlicza¢ w kosztach bezposrednio?

Kiedy mozemy mowic¢ o ulepszeniu? Tylko w przypadku srodkow trwatych, gdyz to pojecie jest
zdefiniowane w ustawie wylacznie w tym kontekscie. Przy warto$ciach niematerialnych i prawnych
nie ma mowy o ulepszeniu. Ponadto wydatek poniesiony na aktualizacj¢ oprogramowania,
przedhuzenie licencji nie jest w rzeczywistosci wydatkiem dotyczacym nabycia nowego programu, ale
kosztem zwigzanym z biezacym jego uzytkowaniem. Wobec powyzszego, wydatki takie podlegaja
zaliczeniu bezposrednio do kosztow podatkowych w momencie ich poniesienia.

Nie bedg si¢ tu skupiat na pozostatych wymienionych w przepisie wartosciach niematerialnych i
prawnych. Zauwazcie Panstwo, ze mamy do czynienia z katalogiem zamknietym. Zadne inne prawa
lub warto$ci, poza wymienionymi nie moga sta¢ si¢ warto$ciami niematerialnymi i prawnymi w
rozumieniu ustaw podatkowych. Kupno na przyktad sklepu internetowego z jego klientami, kupno
bazy danych klientéw, odptatne nabycie avatara w Second Life itp. nie beda wartoSciami
niematerialnymi i prawnymi nawet jesli bedg one wykorzystywane w dziatalnosci gospodarczej. Skoro
tak, to mozna je zaliczy¢ bezposrednio w koszty uzyskania przychodu na zasadach ogdlnych.

Art. 22b.

1. Amortyzacji podlegajq, 7 zastrzeieniem art. 22c, nabyte nadajgce si¢ do gospodarczego
wykorzystania w dniu przyjecia do uywania:

1) spoldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego,

2) spoldzielcze prawo do lokalu uZytkowego,

3) prawo do domu jednorodzinnego w spoldzielni mieszkaniowej,

4) autorskie lub pokrewne prawa majqtkowe,

5) licencje,

6) prawa okreslone w ustawie z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wlasnosci

przemystowej (Dz. U. 7 2003 r. Nr 119, poz. 1117, 7 pozn. zm.21)),

7) wartos¢ stanowigca rownowartos¢ uzyskanych informacji zwigzanych z wiedzg w dziedzinie
przemystowej, handlowej, naukowej lub organizacyjnej (know-how)

— o przewidywanym okresie uZywania diuiszym nii rok, wykorzystywane przez podatnika na
potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dzialalnoscig gospodarczq albo oddane przez niego do
uZywania na podstawie umowy licencyjnej (sublicencji), umowy najmu, dzieriawy lub umowy
okreslonej w art. 23a pkt 1, zwane wartosciami niematerialnymi i prawnymi.

2. Amortyzacji podlegajq rowniez, 7 zastrzeZeniem art. 22c, niezaleinie od przewidywanego

okresu uiywania:

1) wartosé¢ firmy, jezeli wartos¢ ta powstata w wyniku nabycia przedsiebiorstwa lub jego
zorganizowanej czesci w drodze:

a) kupna,

b) przyjecia do odplatnego korzystania, a odpisow amortyzacyjnych,

zgodnie 7 przepisami rozdziatu 4a, dokonuje korzystajqcy,

2) koszty prac rozwojowych zakonczonych wynikiem pozytywnym, ktory moze byé wykorzystany
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na potrzeby dziatalnosci gospodarczej podatnika, jezeli:

a) produkt lub technologia wytwarzania sq Scisle ustalone, a dotyczgce ich koszty prac
rozwojowych wiarygodnie okreslone, oraz

b) techniczna przydatnosé produktu Ilub technologii zostala przez podatnika odpowiednio
udokumentowana i na tej podstawie podatnik podjgl decyzje o wytwarzaniu tych produktow lub
stosowaniu technologii, oraz

¢) z dokumentacji dotyczqcej prac rozwojowych wynika, e koszty prac rozwojowych zostang
pokryte spodziewanymi przychodami ze sprzedaiy tych produktéw lub zastosowania technologii,

3) skladniki majgtku, wymienione w ust. 1, niestanowigce wlasnosci lub wspotwlasnosci
podatnika, wykorzystywane przez niego na potrzeby zwigzane 7 prowadzong dzialalnoscig na
podstawie umowy okreslonej w art. 23A pkt 1, zawartej 7 wlascicielem lub wspotwlascicielami albo
uprawnionymi do korzystania 7 tych wartosci — jeieli zgodnie 7 przepisami rozdzialu 4a odpisow
amortyzacyjnych dokonuje korzystajgcy

— zwane takze wartosciami niematerialnymi i prawnymi.

Blizszego omowienia wymaga jeszcze jeden element definicji $srodkow trwatych oraz wartosci
niematerialnych 1 prawnych. Chodzi tu o moment przekazania majatku podatnika do uzywania a $cislej
mowigc o miesigc tego zdarzenia. Z zapisOw ustawowych wynika, iz jest to jednym z warunkow
naliczania amortyzacji. Jednakze moment przekazania nie jest w zaden sposob okreslony przez prawo
podatkowe. Niewatpliwie nie jest to moment tozsamy z data nabycia lub wytworzenia sktadniku
majatku przez podatnika.

Wobec braku definicji tego pojecia nalezy zastosowac regute wyktadni jezykowej, w mysl ktorej w
sytuacji, gdy ustawodawca nie nadal danemu terminowi szczegdlnego znaczenia, stosujac definicje
ustawowa, nalezy przyjac takie jego znaczenie, jakie funkcjonuje w jezyku powszechnym. W jezyku
powszechnym natomiast — jak wynika z definicji zawartej w Stowniku jezyka polskiego Wydawnictwa
Naukowego PWN — pojecie "uzywac" jest synonimem pojecia "uzy¢" 1 oznacza m.in. "zastosowac cos
jako $rodek, narzedzie" oraz "zrobi¢ z czego$ uzytek". Z powyzszego nalezy wywies¢, iz oddanie
srodka trwatego "do uzywania" jest Scisle zwigzane z wlaczeniem go do wykorzystywania w
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej, po uprzednim stwierdzeniu, iz jest on kompletny i1 zdatny do
uzytku. Stad tez wyptywa wniosek, iz podatnik samodzielnie ustala przedmiotowa datg, a co za tym
1dzie moment rozpoczecia dokonywania odpisOw amortyzacyjnych.

Przekazanie do uzywania jest bowiem aktem woli podatnika. Data przekazania majatku do
uzywania w dziatalnosci gospodarczej nie pozostaje bez wplywu na warto$¢ tego majatku przyjetego
do uzytkowania. W dalszej czg¢$ci naszego wykladu przedstawi¢ Panstwu wyrok sadu w tym zakresie.

Ciekawy spor podatkowy dotyczy sytuacji, kiedy podatnik ponosi naklady na ulepszenie srodka
trwatego. Wedlug jednego z podatnikéw pojecie daty przekazania do uzywania nie istnieje, jezeli
chodzi o naktady o charakterze modernizacyjnym. W przypadku naktadow modernizacyjnych kazdy
kolejny naklad automatycznie powinien zwigksza¢ warto$¢ poczatkowa srodka trwatego i by¢
podstawg naliczenia nowego, wickszego odpisu amortyzacyjnego od danego $rodka trwatego juz za
miesige, w ktorym wydatki te zostaly poniesione. W swoim boju z organami podatkowymi podatnik
dotart az do NSA, ktory niestety nie przychylit si¢ do stanowiska podatnika. Jednak niewiele
brakowalo do tego, aby stanowisko to utrwalito si¢ w orzecznictwie, gdyz WSA przychylit si¢ do
niego w swoim wyroku. Dopiero skarga Dyrektora Izby Skarbowej zmienita korzystne dla podatnika
rozstrzygnigcie. Szkoda, bo wszelkie prace modernizacyjne moglyby by¢ odnoszone w koszty poprzez
amortyzacj¢ jeszcze przed ich zakonczeniem, jako podniesienie podstawy odpisow amortyzacyjnych
srodka trwatego.

Il FSK 999/09 - Wyrok NSA data orzeczenia 2010-11-12
()
Tezy

Tezy informacyjne: 1. "Inwestycje w obcych srodkach trwatych”, o ktorych mowa w art. 22a ust. 2
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pkt 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od osob fizycznych (Dz. U. z 2000 r. Nr
14, poz. 176 ze zm.; dalej powolywana jako: u.p.d.o.f.), w stanie prawnym obowigzujgcym w roku
2005, stanowiq ogol kosztow poniesionych przez podatnika od dnia rozpoczecia inwestycji do dnia
przyjecia do uzywania odnoszqcych sie do niestanowigcych jego wiasnosci srodka trwatego, ktore
zmierzajq do jego ulepszenia, tzn. polegajq na jego przebudowie, rozbudowie, rekonstrukcji, adaptacji
lub modernizacji lub polegajg na stworzeniu sktadnika majqtku majgcego cechy srodka trwatego.

1. Nieujecie Srodka trwatego w ewidencji zapewniajgcej kompletnos¢ danych dotyczgcych m.in.
Jjego wartosci poczgtkowej oraz wartosci dokonanych ulepszen w trakcie wykorzystania (art. 22g ust.
1-22 u.p.d.o.f.) uniemozliwia podatnikowi jego amortyzowanie oraz zaliczenie odpisow z tego tytutu do
kosztow uzyskania przychodow. W tym wiasnie znaczeniu obok innych niezbednych danych dla
srodkow trwalych wymienionych w art. 22a-220 u.p.d.o.f. wpis do ewidencji stanowi warunek
materialnoprawny ich amortyzacji.

Sentencja

Naczelny Sqd Administracyjny w skladzie: Przewodniczqcy: Sedzia NSA Jan Rudowski, Sedziowie:
NSA Jerzy Rypina, NSA Stanistaw Bogucki (sprawozdawca), Protokolant Szymon Mackiewicz, po
rozpoznaniu w dniu 12 listopada 2010 r. na rozprawie w Izbie Finansowej skargi kasacyjnej Dyrektora
Izby Skarbowej w B. od wyroku Wojewddzkiego Sqdu Administracyjnego w Bialymstoku z dnia 16
lutego 2009 r. sygn. akt I SA/Bk 511/08 w sprawie ze skargi D. R. na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej
w B. z dnia 3 wrzesnia 2008 r. nr [...] w przedmiocie podatku dochodowego od 0sob fizycznych za
2005 r. 1) uchyla zaskarzony wyrok w catosci i oddala skarge, 2) zasgdza od D. R. na rzecz Dyrektora
Izby Skarbowej w B. kwote 1.592 (jeden tysigc piecset dziewigédziesiqt dwa) zilote tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

1. Wyrokiem z dnia 16 lutego 2009 r., sygn. akt I SA/Bk 511/08, Wojewddzki Sqd Administracyjny w
Bialtymstoku - po rozpoznaniu sprawy ze skargi D. R. (dalej: Podatnik lub Skarzgcy) na decyzje
Dyrektora Izby Skarbowej w B. z dnia 3 wrzesnia 2008 r, nr [..], w przedmiocie podatku
dochodowego od 0sob fizycznych za 2005 r. — (1) uchylit zaskarzong decyzje oraz poprzedzajgcq jej
wydanie decyzje Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w B. z dnia 20 maja 2008 r., nr [...], (2)
stwierdzil, ze w.w. decyzje nie mogq by¢ wykonane w catosci, (3) zasqdzit od Dyrektora IS w B. na
rzecz Podatnika kwote 1.609 zt tytulem zwrotu kosztow postepowania sgdowego. Jako podstawe
prawng powotano art. 145 § 1 pkt 1 lit. a/ i ¢/, art. 152, art. 200 w zwigzku z art. 205 § 2 i 3 ustawy z
dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postgpowaniu przed sqdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz.
1270 ze zm.,; w skrocie: p.p.s.a.).

2. Przebieg postgpowania przed organami podatkowymi (przedstawiony przez WSA w
Bialymstoku):

2.1. Przedstawiajgc w uzasadnieniu wyroku przebieg postepowania WSA w Bialymstoku stwierdzil,
ze ww. decyzjq z dnia 20 maja 2008 r. Dyrektor UKS w B. okreslit Podatnikowi wysokos¢
zobowigzania podatkowego w w.w. podatku za 2005 r. w kwocie 16.569 zt w miejsce zeznanego w
kwocie 6.514 z1.

W  zakresie objetym odwolaniem, skargg i skargg kasacyjng, tj. dotyczgcym odpisow
amortyzacyjnych od stycznia do grudnia 2005 r. w kwocie 11.158,67 zt uznano, ze nie ma podstaw do
zwigkszenia o ich wartos¢ kosztow uzyskania przychodow, bowiem nie stwierdzono aby Spotka cywilna
- Zaktad Gastronomiczny "D." (dalej: Spotka) zwigkszyla wartos¢ poczgtkowq Srodka trwatego w
ewidencji srodkow trwatych.
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2.2. W odwolaniu od decyzji organu pierwszej instancji Podatnik wniost zastrzezenia odnosnie do
nieuznania za koszt uzyskania przychodu kwoty naliczonych odpisow amortyzacyjnych od inwestycji w
obcym srodku trwatym, zarzucajqc naruszenie prawa materialnego, tj. art. 22 ust. 8, art. 22g ust. 17
oraz art. 22h ust. 1 pkt 1 i 4 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0sob fizycznych
(Dz. U. z 2000 r, Nr 14, poz. 176 ze zm.,; dalej powolywana jako: u.p.d.o.f.), poprzez bledne
wylgczenie z kosztow uzyskania przychodow odpisow z tytutu zuzycia srodkow trwatych, a takze
naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 120, 121 § 1 i art. 122 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005 r., Nr 8, poz. 60 ze zm., dalej: O.p.).

2.3. Po rozpatrzeniu odwotania, Dyrektor IS w B., ww. decyzjq z dnia 3 wrzesnia 2008 r. uchylit w
catosci decyzje organu pierwszej instancji i okreslit zobowigzanie podatkowe w w.w. podatku za 2005
r. w kwocie 16.307 zt w miejsce zadeklarowanego w kwocie 6.514 zt (organ odwotawczy uznal, Ze nie
stanowi kosztu uzyskania przychodu roznica pomiedzy faktycznie otrzymanym wynagrodzeniem przez
E. R. a wyksiegowanym przez Spotke, tj. 894,36 zi, zas sktadki na ubezpieczenie spoteczne oplacone
przez Spotke z tego tytutu w kwocie 3.655,29 zt sq kosztem uzyskania przychodu), zas w pozostatym
zakresie, tj. odnoszgcym sie do odpisow amortyzacyjnych, organ odwotawczy podtrzymat stanowisko
organu pierwszej instancji.

3. Stanowiska stron w postepowaniu przed WSA w Biatymstoku:

3.1. Skarzgcy wniost skarge do WSA w Bialymstoku, w ktorej wniost o uchylenie decyzji organow
obu instancji. Zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucit: (I) naruszenie przepisow prawa materialnego,
. art. 22 ust. 8, art. 22h ust. 1 pkt 1 i 4, art. 22g ust. 17 u.p.d.o.f., poprzez bledne wylgczenie z
kosztow, odpisow z tytutu zuzycia srodkow trwalych przy niewtasciwym zrozumieniu tresci lub
znaczenia wskazanych przepisow, (Il) naruszenie przepisow postepowania, tj.: (a) art. 121 § 1 O.p.,
poprzez niedopetnienie obowiqgzku prowadzenia postgpowania podatkowego w sposob budzgcy
zaufanie do organow podatkowych, (b) art. 122 O.p., (c) art. 187 § 1, art. 191, art. 190 § 2 O.p.

3.2. W odpowiedzi na skarge Dyrektor IS w B., podtrzymujqgc stanowisko zaprezentowane
zaskarzonej decyzji, wniost o oddalenie skargi.

4. Wyrok Sqdu pierwszej instancji:

4.1. Stwierdzajqgc, ze skarga zastuguje na uwzglednienie, WSA w Bialymstoku uznal, ze spor w
sprawie jest wynikiem odmiennej interpretacji normy art. 22h ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.f. i sprowadza si¢ do
odpowiedzi na pytanie: "Czy podatnik, ktory nie zaktualizowal wartosci poczgtkowej inwestycji w
obcym srodku trwalym (dalej w skrocie jako: "inwestycja") o sume poniesionych w roku podatkowym
naktadow na ulepszenie tej inwestycji, traci mozliwos¢ zaliczenia do kosztow uzyskania przychodow
czesci odpisow amortyzacyjnych naliczonych od jej wartosci poczgtkowej odpowiadajgcej sumie
poniesionych naktadow inwestycyjnych do czasu wprowadzenia do ewidencji zaktualizowanej wartosci
poczgtkowej inwestycji w obcym srodku trwatym?"

4.2. W celu odpowiedzi na tak postawione pytanie nalezato, wg Sqdu pierwszej instancji, w
pierwszej kolejnosci dokonac¢ wyktadni art. 22h ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.f., a nastepnie art. 22g ust. 17

u.p.d.o.f.

Sqd pierwszej instancji zwrocil uwage, Ze pierwszy ze wspomnianych przepisow okresla moment
rozpoczecia (jak i zakonczenia) dokonywania odpisow amortyzacyjnych od srodkow trwatych w
rozumieniu art. 22a u.p.d.o.f., wskazujgc, ze naliczanie odpisow amortyzacyjnych nalezy rozpoczq¢ od
pierwszego miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym ten srodek wprowadzono do ewidencji
(wWykazu). Z tresci art. 22h ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.f nie wynika jednak, by regulowat zasady postepowania
podatnikow w przypadku poniesienia naktadow zwigzanych z ulepszeniem srodka trwatego (inwestycji
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w obcym srodku trwatym), po dniu jego przyjecia do uzywania i wprowadzeniu do ewidencji (wykazu,).
Zdaniem Sqgdu pierwszej instancji z przedstawionych regulacji prawnych wynika, Ze inwestycja w
obcym Srodku trwalym, tak jak inne srodki trwate, moze by¢ ulepszona w wyniku przebudowy,
rozbudowy, rekonstrukcji, adaptacji lub modernizacji. W przypadku jej ulepszenia wartosé¢
poczqgtkowq, ustalong zgodnie z art. 22g ust. 7 u.p.d.o.f., powigksza si¢ o sume wydatkow na ich
ulepszenie, w tym takze o wydatki na nabycie czesci sktadowych lub peryferyjnych, ktorych cena
nabycia przekracza 3.500 zI. Zatem wartos¢ poczqtkowq inwestycji w obcych srodkach trwatych
(okreslong pierwotnie zgodnie z art. 22g ust.7 u.p.d.o.f.), zwiekszajg wydatki na jej ulepszenie, tj.
wydatki, ktore powodujg wzrost wartosci uzytkowej w stosunku do wartosci z dnia przyjecia srodka do
uzywania. Decydujgcy wplyw na zwigkszenie wartosci poczqtkowej ulepszonego srodka trwatego ma
zatem charakter poniesionych wydatkow inwestycyjnych, a nie fakt ich wykazania w ewidencji
(wykazie).

Reasumujqc ten wqtek rozwazan, Sqd pierwszej instancji podal, ze naktady na inwestycje w obcym
srodku trwalym, wpisang do ewidencji srodkow trwalych (wykazu), ktorej wartos¢ poczgtkowgq
ustalono zgodnie z art. 22g ust. 7 u.p.d.o.f., nie tworzg nowej inwestycji tylko powiekszajg wartos¢ juz
istniejgcej. Z uwagi na to, ze srodek trwaly (inwestycja w obcym obiekcie) juz raz zostat ujawniony w
ewidencji srodkow trwatych, tj. w dacie przyjecia srodka trwatego do uzywania, zasady dotyczgce
momentu rozpoczecia dokonywania odpisow amortyzacyjnych okreslone w art. 22h ust. 1 pkt 1 i 4
u.p.d.o.f. nie bedg miaty zastosowania do naktadow inwestycyjnych, ktore nie tworzq nowej inwestycji,
lecz jedynie powodujq wzrost wartosci uzytkowej ujawnionej w ewidencji (wykazie) inwestycji w
obcym Srodku trwalym w stosunku do jej wartosci z dnia przyjecia tej inwestycji do uzZywania.
Decydujgcym o zwiekszeniu wartosci poczqtkowej ulepszonego srodka trwatego (inwestycji w obcym
srodku trwalym) nie jest sam dokument OT, lecz dokumenty potwierdzajgce poniesienie naktadow
inwestycyjnych powodujgcych jego ulepszenie.

Sqd pierwszej instancji zwrocil uwage, zZe z ustalen organow podatkowych wynika, iz w
prowadzonych przez Spotke ewidencjach srodkow trwatych za rok 2003 i 2004, pod poz. 101/99,
uwidoczniono srodek trwaly pod nazwg "B. - inwestycja w obcym obiekcie" o wartosci 607.842,53 zi,
oraz Ze wartos¢ wspomnianej inwestycji w w.w. okresie nie byta zwigkszana o naktady zwigzane z jej
ulepszeniem (111.586,67 zI). Organ wskazal rowniez, ze przedtozony duplikat dokumentu OT nr 101,
nie byl podstawq zwiekszenia wartosci poczgtkowej przedmiotowego srodka trwalego, bowiem
odpisow amortyzacyjnych Spotka dokonywata od wartosci poczqgtkowych wynikajgcych z ewidencji
srodkow trwalych. Powyzsze ustalenia staly si¢ podstawq uznania przez organy obu instancji w
oparciu o art. 22h ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.f., ze wydatki inwestycyjne poniesione przez Spotke w kwocie
111.586,67 zt niewprowadzone do ewidencji srodkow trwatych i wartosci niematerialnych i prawnych
w latach 2003, 2004 i 2005, naliczone od tej czesci sktadnika majgtkowego, nie mogq podlegac
amortyzacji podatkowej.

Zdaniem Sgdu pierwszej instancji, w rozpatrywanej sprawie mamy do czynienia z bledem w
subsumcji wyrazajgcym sie w tym, ze okreslony stan faktyczny ustalony w sprawie blednie uznano za
odpowiadajqcy stanowi hipotetycznemu przewidzianemu w art. 22h ust. 1 pkt 1 up.dof W
konsekwencji doszto tez do naruszenia przepisow art. 22 ust. 8, art. 22g u.p.d.o.f., poprzez bledne
uznanie, ze ustalony (jak dotychczas) stan faktyczny nie wypetnia hipotezy wynikajgcych z tych
przepisow norm prawnych.

W swietle w.w. rozwazan Sqd pierwszej instancji nie podzielil twierdzenia organu odwolawczego, ze
zasada okreslona w art. 22h ust. 1 i 4 u.p.d.o.f., dotyczqca momentu rozpoczecia amortyzacji Srodka
trwatego, ma zastosowanie takze do odpisow amortyzacyjnych naliczanych od zaktualizowanej
wartosci poczgtkowej. Bledne jest bowiem twierdzenie organu, ze moment rozpoczecia dokonywania
odpisow amortyzacyjnych uzalezniony jest od daty wprowadzenia podwyzszonej wartos¢ tego srodka
do ewidencji (wykazu). Dokonana przez organy obu instancji interpretacja art. 22h ust. 1 pkt 1
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u.p.d.o.f. wyznaczyta kierunek postepowania dowodowego, w trakcie ktorego gromadzono dowody w
sprawie. Z tego tez powodu za zasadny Sqd pierwszej instancji uznat rowniez podniesiony w skardze
zarzut naruszenia art. 122 oraz art. 187 § 1, art. 191, art. 190 § 2 O.p. Zebrany dotychczas w tej
sprawie materiat dowodowy nie daje bowiem podstaw do jednoznacznego stwierdzenia, czy poniesione
naklady inwestycyjne byly w catosci, jak twierdzi Podatnik, wydatkami na ulepszenie inwestycji w
obcym srodku trwalym wczesniej ujawnionej w ewidencji Srodkow trwatych i wartosci niematerialnych
i prawnych.

Za niezasadny Sqd pierwszej instancji uznal natomiast zarzut naruszenia art. 121 O.p., poprzez
niedopetnienie obowiqzku prowadzenia postgpowania podatkowego w sposob budzqcy zaufanie do
organow podatkowych, gdyz niewlasciwa interpretacja art. 22h ust.1 pkt 1 u.p.d.o.f. wyznaczyla
kierunek postgpowania.

Konkludujgc, Sqd pierwszej instancji wskazal, ze rozpoznajgc ponownie sprawe organy podatkowe
powinny: (a) uwzglednic¢ wyktadnie przepisow prawa dokonang przez Sgd w omawianej sprawie, (b)
uzupetni¢ materiat dowodowy i zbadaé charakter naktadow poczynionych w 2003 r. na srodek trwaty
pod nazwq "B. — inwestycja w obcym obiekcie"” w kwocie 111.586,67 zi, ktore jak podniost Podatnik w
odwoltaniu, zaewidencjonowano w podatkowej ksigdze przychodow i rozchodow Spotki za 2003 r., lecz
nie brano pod uwage przy ustalaniu kosztow uzyskania przychodow,; (c) ustali¢, czy sporna kwota
dotyczyla jedynie obiektu "B. - inwestycja w obcym obiekcie", ujetego pod poz. 101/99 w ewidencji
srodkow trwatych, czy rowniez srodka trwalego pod nazwg "N.k - inwestycja w obcym obiekcie”,
ujetego w ewidencji pod poz. 103/101.

5. Stanowiska stron w postepowaniu przed Naczelnym Sgdem Administracyjnym:

5.1. Wnoszgc od ww. wyroku WSA w Bialymstoku skarge kasacyjng do Naczelnego Sqdu
Administracyjnego Dyrektor IS w B. (reprezentowany przez pelnomocnika — radce prawnego)
zaskarzyt ten wyrok w calosci, zqdajqc uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania WSA w Bialtymstoku oraz zasgdzenia kosztow postegpowania kasacyjnego.

()

(Il) naruszenie prawa materialnego w oparciu o podstawe kasacyjng wymieniong w art. 174 pkt 1
p.p.s.a., bj.:

(a) bledng wyktadnie art. 22h ust. 1 pkt 1i 4, art. 22 ust. 8 wzw. z art. 22g ust. 17, art. 22 g ust. 7
u.p.d.o.f., polegajgcq na niewtasciwie rozumianej tresci w.w. przepisow, poprzez przyjecie, ze jezeli
srodek trwaty (inwestycja w obcym obiekcie) zostal juz raz ujawniony w ewidencji Srodkow trwatych
(w dacie przyjecia srodka trwalego do uzywania), zasady dotyczqce momentu rozpoczecia
dokonywania odpisow amortyzacyjnych okreslone w art. 22h ust. 1 pkt 1 i 4 u.p.d.o.f. nie bedg mialy
zastosowania do naktadow inwestycyjnych, ktore nie tworzg nowej inwestycji, lecz jedynie powodujq
wzrost wartosci uzytkowej ujawnionej w ewidencji (wykazie) inwestycji w obcym Srodku trwatym w
stosunku do jej wartosci z dnia przyjecia tej inwestycji do uzywania oraz, ze skoro zgodnie z art. 22g
ust. 17 i art. 22g ust. 7 u.p.d.o.f. wartos¢ poczqtkowg inwestycji w obcym srodku trwalym (tak jak
srodka trwalego) zwigkszajqg wydatki na jej ulepszenie, tj. wydatki, ktore powodujq wzrost wartosci
uzytkowej w stosunku do wartosci z dnia przyjecia srodka do uzywania, to decydujgcy wphyw na
zwiekszenie wartosci poczgtkowej ulepszonego srodka trwatego ma charakter poniesionych wydatkow
inwestycyjnych, a nie fakt ich wykazania w ewidencji; zdaniem Dyrektora IS w B. dokonywanie
odpisow amortyzacyjnych w przypadku poniesienia naktadow zwigzanych z ulepszeniem srodka
trwatego (inwestycji w obcym srodku trwalym), po dniu jego przyjecia do uzywania i wprowadzenia do
ewidencji (wykazu) jest uzaleznione od daty wprowadzenia podwyziszonej wartosci tego srodka
(inwestycji w obcym srodku trwalym) do ewidencji (wykazu) i dlatego dokumenty potwierdzajgce
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poniesienie naktadow inwestycyjnych powodujgcych ulepszenie srodka trwatego, bez ujawnienia
podwyzszonej wartosci w ewidencji, nie mogq stanowi¢ samodzielnie podstawy do dokonywania
odpisow amortyzacyjnych, jak przyjqt Sqd pierwszej instancji;

(b) niewtasciwe zastosowanie art. 22h ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.f., polegajqce na przyjeciu przez Sqd
pierwszej instancji, ze doszto do bledu subsumcji wyrazajqcego sie tym, ze okreslony stan faktyczny
ustalony w sprawie organy blednie uznaly za odpowiadajgcy stanowi hipotetycznemu przewidzianemu
w tym przepisie,; zdaniem Dyrektora IS w B. ustalony w sprawie stan faktyczny, z ktorego wynika brak
wprowadzenia do ewidencji (wykazu) srodkow trwatych i tym samym brak ujawnienia w tej ewidencji
podwyzszonej wartosci poczqtkowej Srodka trwalego (inwestycji w obcym Srodku trwalym) nie
oznacza, ze nie odpowiada on hipotezie okreslonej w art. 22h ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.f., ktora wymaga
wprowadzenia do ewidencji (aby mozna bylo dokonywac odpisow amortyzacyjnych) i dlatego przepis
ten zostal wiasciwie zastosowany, w oparciu o ktory stwierdzono brak podstaw do dokonania w
ustalonym stanie faktycznym odpisow amortyzacyjnych;

(c) niewtasciwe zastosowanie art. 22 ust. 8 i art. 22 g u.p.d.o.f-, polegajgce na przyjeciu przez Sqd
pierwszej instancji, zZe "ustalony (jak dotychczas stan) faktyczny nie wypetnia hipotezy wynikajgcych z
tych przepisow norm prawnych"; zdaniem Dyrektora IS w B. przepis ten zostal wilasciwie zastosowany
przez organy podatkowe, ustalony bowiem w sprawie stan faktyczny, tj. brak wprowadzenia do
ewidencji (wykazu) srodkow trwatych i tym samym brak ujawnienia w tej ewidencji podwyzszonej
wartosci poczqtkowej srodka trwatego (inwestycji w obcym srodku trwalym) wypetnia hipoteze w.w.
przepisow i w zwiqgzku z tym brak jest podstaw do odpisow amortyzacyjnych, dokonywanych wylgcznie
zgodnie z art. 22a-220 u.p.d.o.f., tj. po ujawnieniu podwyzszonej wartosci srodka trwatego (inwestycji
w obcym srodku trwalym); jednoczesnie, zdaniem Dyrektora IS, wobec braku wskazania przez Sgd
pierwszej instancji jednostki redakcyjnej art. 22g u.p.d.o.f. - jako zarzutu Sqdu dotyczgcego
niewtasciwego zastosowania przez organy tego przepisu, przy jednoczesmym przyjeciu przez Sgd
ustalonego stanu faktycznego: "ustalony (jak dotychczas) stan faktyczny nie wypetnia hipotezy
wynikajgcych z tych przepisow norm prawnych” - stwierdzi¢ nalezy, ze przepis ten zostal wlasciwie
zastosowany.

5.2. Skarzgcy nie skorzystat z mozliwosci wniesienia odpowiedzi na skarge kasacyjng.

6. Naczelny Sqd Administracyjny zwazyl, co nastepuje:

()

6.2. Zgodnie z powotanym w skardze kasacyjnej przepisem art. 22 ust. 8 u.p.d.o.f. kosztem
uzyskania przychodow sq odpisy z tytutu zuzycia srodkow trwalych oraz wartosci niematerianych i
prawnych (odpisy amortyzacyjne) dokonywane wylqcznie zgodnie z art. 22a-220, z uwzglednieniem
art. 23 ww. ustawy. Tres¢ przywolanego przepisu wskazuje wprost, Ze odpisy amortyzacyjne wyrazajq
w jednostkach pienieznych wartos¢ srodka trwalego, ktora ulega zuZyciu w procesie jego
wykorzystania w celu prowadzenia dziatalnosci podlegajqcej opodatkowaniu. Wartos¢ ta zostata
ustalona przez ustawodawce w formie rocznych odpisow amortyzacyjnych obliczonych wedtug
rocznych stawek amortyzacyjnych.

Powolany przepis w zwigzku z art. 22 ust. 1 u.p.d.o.f., w ktorym wylgczono z ogolnej definicji
kosztow uzyskania przychodow wydatki wymienione w art. 23 ust. 1 tejze ustawy stanowi, Ze kosztem
uzyskania przychodow sq odpisy amortyzacyjne dokonywane wylgcznie (podkreslenie Sqdu) zgodnie z
przepisami art. 22a-220 u.p.d.o.f. Tvlko odpisy dokonywane zgodnie z tymi przepisami stanowigc
odpisy amortyzacyjne w ujeciu podatkowym mogq stanowic¢ koszt uzyskania przychodow. Spetnienie
opisanych w tych przepisach wymogow odnosic¢ rowniez nalezy do obowigzku prowadzenia ewidencji
zapewniajgcej realizacje celow podatkowych w zakresie dokonywanych odpisow amortyzacyjnych.
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Stanowi o tym przepis art. 24a ust. 1 u.p.d.o.f. Przepis ten zobowigzuje osoby fizyczne, spotki cywilne
0sob  fizycznych, spotki jawne o0sob fizycznych oraz spotki partnerskie, wykonujgce dziatalnosé
gospodarczqg do prowadzenia podatkowej ksiegi przychodow i rozchodow, albo ksigg rachunkowych,
zgodnie z odrebnymi przepisami, w sposob zapewniajqcy ustalenie dochodu (straty), podstawy
opodatkowania i wysokosci naleznego podatku za rok podatkowy, w tym za okres sprawozdawczy, a
takze uwzgledni¢ w ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych informacje
niezbedne (podkresienie Sqdu) do obliczenia wysokosci odpisow amortyzacyjnych zgodnie z
przepisami art. 22a-220 u.p.d.o.f.

Z powotanych przepisow wynika jednoznacznie, ze wylgcznie odpisy amortyzacyjne dokonywane
zgodnie z regutami wprowadzonymi w art. 22a-220 u.p.d.o.f. udokumentowane w oparciu o ewidencje
zapewniajgcq realizacje tych regut mogq zostac uznane za koszty uzyskania przychodow. Prowadzona
ewidencja musi zapewniac¢ wskazanie zgodnie z tymi przepisami m.in. rodzaju Srodka trwatego, jego
wartosci poczgtkowej, przyjetej metody amortyzacji oraz wielkosci przypadajgcych na dany okres
rozliczeniowy odpisow z tytutu zuzycia srodka trwatego.

6.3. W zakresie przepisow zawierajgcych szczegotowe regulacje dla tego rodzaju kosztow (odpisow
amortyzacyjnych) decydujgce znaczenie miat przepis art. 22d ust. 2 u.p.d.o.f. W przepisie tym
postanowiono, zZe sktadniki majgtku, o ktorych mowa w art. 22a-220 tejze ustawy, czyli spetniajgce
warunki zaliczenia do Srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych i do nich
zaliczone, wprowadza sie do ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych,
najpozniej w miesiqcu przekazania ich do uzywania. Przytoczone rozwigzanie w ocenie Naczelnego
Sqdu Administracyjnego prowadzi do wniosku, ze materialnoprawnym warunkiem zaliczenia odpisow
amortyzacyjnych w koszty uzyskania przychodow jest prowadzenie witasciwej dla tego celu ewidencyji.
Aby dokonywaé amortyzacji srodka trwatego dla celow podatkowych nie wystarczy sama obiektywna
ocena majqtku jako Srodka trwatego, lecz konieczne jest jego ujawnienie w ewidencji srodkow
trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych.

Koniecznos¢ posiadania odrebnej ewidencji dla celow bilansowych wynika bezposrednio z art. 32
ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. Nr 76, poz. 694 ze zm.; dalej w skrocie:
ustawa o rachunkowosci). Przepis ten wskazuje jednoczesnie na dane, jakie nalezy uwzgledni¢ do
prawidtowego dokonania odpisow amortyzacyjnych. Prowadzone konta pomocnicze uwzgledniajg
Jjedynie wysokos¢ dokonanych odpisow amortyzacyjnych (art. 17 ust. 1 pkt I ustawy o rachunkowosci).
Z kolei podatnicy obowigzani do prowadzenia podatkowej ksiegi przychodow i rozchodow prowadzg
ewidencje srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych zgodnie z art. 22n ust. 2-6
u.p.d.o.f. (oraz § 4 ust. 1 pkt I rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
prowadzenia podatkowej ksiegi przychodow i rozchodow, Dz. U. Nr 152, poz. 1475 ze zm.).

W przypadku ostatnio wymienionych podatnikow (prowadzona ewidencja srodkow trwatych oraz
wartosci niematerialnych i prawnych musi zawierac elementy enumeratywnie wskazane w art. 22n ust.
2 pkt 1-13 u.p.d.o.f. Wsrod tych niezbednych elementow wymieniono m.in. wartos¢ poczgtkowq (pkt 7),
zaktualizowang wartos¢ poczgtkowqg (pkt 10) oraz wartos¢ ulepszenia zwigkszajgcq wartosé
poczgtkowq (pkt 12). Jednoczesnie stwierdzono, ze w razie braku ewidencji srodkow trwatych oraz
wartosci niematerialnych i prawnych dokonywane odpisy amortyzacyjne nie stanowiq kosztow
uzyskania przychodow (art. 22n ust. 6 u.p.d.o.f.).

W ocenie Naczelnego Sqdu Administracyjnego wyrazone w przytoczonych przepisach reguly
oznaczajg, ze koszem uzyskania przychodu bedq wylqcznie odpisy dokonane w oparciu o dane
wynikajgce z ewidencji odpowiadajgcej przedstawionym wymogom. Oznacza to rowniez, Ze nieujecie
w ewidencji wartosci ulepszenie srodka trwatego nie bedzie ona stanowita podstawy odpisow
amortyzacyjnych dla celow podatkowych.
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W kazdym przypadku wyliczenie wysokosci odpisow musi zatem nastgpi¢c w odrebnym rejestrze
zapewniajgcym kompletnos¢ danych wymaganych na podstawie art. 22a-220 u.p.d.o.f. Nieujecie
srodka trwatego w ewidencji zapewniajgcej kompletnos¢ danych dotyczqcych m.in. jego wartosci
poczgtkowej oraz wartosci dokonanych ulepszen w trakcie wykorzystania (art. 22g ust. 1-22 u.p.d.o.f.)
uniemozliwia podatnikowi jego amortyzowanie oraz zaliczenie odpisow z tego tytutu do kosztow
uzyskania przychodow. W tym wiasnie znaczeniu obok innych niezbednych danych dla Srodkow
trwatych  wymienionych w art. 22a-220 u.p.d.o.f. wpis do ewidencji stanowi warunek
materialnoprawny ich amortyzacji. Rownoczesnie przepisy podatkowe przewidujg sytuacje
pozniejszego (pozniejszego niz miesigc przekazania do uzywania) wprowadzenia srodka trwatego do
ewidencji. Stanowi o tym przepis art. 22h ust. 1 pkt 4 up.d.o.f. W takiej sytuacji odpisow
amortyzacyjnych dokonuje si¢ poczqwszy od miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym te srodki
trwate lub wartosci niematerialne i prawne zostaly wprowadzone w sposob prawidtowy do ewidencji
prowadzonej w oparciu o omowione zasady dla celow podatkowych.

6.4. Pojecie Srodkow trwatych dla celow opodatkowania podatkiem dochodowym od o0sob
fizycznych okreslone zostato w art. 22a u.p.d.o.f. przez wskazanie skladnikow majqtku, ktore przy
spetnieniu okreslonych w tym przepisie warunkow uznawane sq za Srodki trwate oraz w art. 22¢ w.w.
ustawy, w ktorym wymieniono rowniez sktadniki majqtku uznawane m.in. za srodki trwate,
niepodlegajgce amortyzacji. W art. 22a ust. 2 pkt 1 u.p.d.o.f. do srodkow trwalych podatnika zaliczono
przyjete do uzywania inwestycje w obcych srodkach trwalych (inwestycje w obcych srodkach
trwatych). Nie zdefiniowano jednak blizej co nalezy rozumieé¢ pod tym pojeciem. W przepisie art. 22g
ust. 7 u.p.d.o.f. stwierdzono jedynie, ze wartos¢ poczqtkowg inwestycji w obcych srodkach trwalych
ustala si¢ stosujgc odpowiednio art. 22g ust. 3-5 (cena nabycia, koszt wytworzenia). Dla celow
podatkowych za "inwestycje w obcych srodkach trwatych" uznaé nalezy ogol kosztow poniesionych
przez podatnika od dnia rozpoczecia inwestycji do dnia przyjecia do uzZywania odnoszqgcych sig do
niestanowiqgcych jego witasnosci srodka trwatego, ktore zmierzajg do jego ulepszenia, tzn. polegajq na
jego przebudowie, rozbudowie, rekonstrukcji, adaptacji lub modernizacji lub polegajq na stworzeniu
sktadnika majgtku majgcego cechy srodka trwatego (por. J. Ozog, Inwestycje w obcych Srodkach
trwatych, "Przeglgd Podatkowy" 1997, Nr 7, s. 1). Suma zaewidencjonowanych wydatkow (kosztow)
takich inwestycji w dacie ich zakonczenia i przyjecia do uzywania wyznaczaé bedzie wartosé
poczqgtkowq srodka trwatego jakim jest w tym przypadku tzw. inwestycja w obcym Srodku trwatym,
ktora bedzie podlegata amortyzacji. Zaewidencjonowane w ten sposob wydatki stanowigc wartos¢
poczqgtkowq srodka trwatego bedq stanowic¢ dla tego srodka trwalego wartos¢ poczgtkowg od ktorej
dokonuje sie odpisow amortyzacyjnych (art. 22h ust. 1 pkt 1 wp.do.f). Rowniez do tak
zdefiniowanego srodka trwatego odnosic si¢ bedqg zasady dotyczgce jego ulepszenia (art. 22g ust. 17
u.p.d.o.f.). Wartos¢ tych naktadow mieszczgc si¢ w kategorii wydatkow na ulepszenie aby mogta
powiekszy¢ wartoS¢ poczgtkowq srodka trwatego musi zostac ujeta w ewidencji srodkow trwatych (art.
22n ust. 2 pkt 12 i ust. 6 u.p.d.o.f.).

6.5. Nie dostrzegajgc omowionych zasad Sqd pierwszej instancji blednie przyjql, ze w przypadku
srodka trwalego "inwestycje w obce srodki trwate" za wystarczajgce do dokonywania odpisow
nalezato przyjqc ujecie tego srodka trwatego w ewidencji. W szczegolnosci za btedne nalezato uznaé
stwierdzenie Sqdu pierwszej instancji, Ze zasada okreslona w art. 22h ust. 1 i ust. 4 u.p.d.o.f. dotyczgca
momentu rozpoczecia amortyzacji srodka trwatego nie ma zastosowania do odpisow amortyzacyjnych
naliczanych od zaktualizowanej wartosci poczqtkowej oraz stwierdzenie, Ze moment rozpoczecia
dokonywania odpisow amortyzacyjnych nie jest uzalezniony od daty wprowadzenia podwyzszonej
wartosci tego srodka do ewidencji — wykazu (s. 6 uzasadnienia wyroku WSA w Biatymstoku). Jak
wyjasniono, tego rodzaju stwierdzenie nie znajduje oparcia w przepisach art. 22 ust. 8 w zwigzku z art.
22g ust. 7iust. 17 oraz art. 22h ust. 1i 4 u.p.d.o.f- oraz w ogole pomija tresc¢ regulacji art. 22n ust. 2
pkt 7, 101 12 oraz ust. 4 i 6 tej ustawy. Przyjecie stanowiska WSA w Biatymstoku prowadzitoby do
dopuszczenia mozliwosci dokonywania przez podatnika odpisow amortyzacyjnych od innej (nieujetej
w ewidencji) wartosci poczgtkowej srodka trwatego w tym wypadku inwestycji w obce srodku trwate.
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Stanowisko to, stojgc w oczywistej sprzecznosci z omowionymi regutami decydujgcymi o zaliczeniu w
cigzar kosztow podatkowych odpisow amortyzacyjnych oraz wprowadzajgc w tym zakresie zupetng
dowolnosé¢, nie moglo zosta¢ zaakceptowane. Z tych wzgledow za usprawiedliwione nalezato uznac
zarzuty skargi kasacyjnej oparte na blednej wyktadni przepisow art. 22 ust. 8 w zwigzku z art. 22g ust.
71 17 oraz art. 22h ust. 1 pkt 1 i 4 up.d.o.f. Prawidlowa wykladnia tych przepisow powinna
uwzgledniac rowniez reguly dotyczgce zasad prowadzenia ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych wyrazonych w art. 22n ust. 2 pkt 1-13, ust. 4i 6 u.p.d.o.f.

6.6. Uwzgledniajgc stanowigcy podstawe zaskarzonego wyroku stan faktyczny sprawy za
usprawiedliwiony rowniez nalezato uznac zarzut niewlasciwego zastosowania w.w. przepisow prawa
materialnego.

Istotne ustalenia sprowadzaly sie do stwierdzenia, ze naktady inwestycyjne w kwocie 111.586,67 zt
nie zwigkszaly wartosci poczgtkowej jakiegokolwiek srodka trwatego, w tym rowniez przyjetego do
uzytkowania Srodka trwatego — "B. — inwestycja w obcym obiekcie" (s. 3 uzasadnienia). Z ustalen tych
wynikato rowniez, ze w prowadzonej przez spotke cywilng ewidencji srodkow trwatych w 2003 r. pod
poz. 101/99 uwidoczniono srodek trwaly pod nazwg "B. — inwestycja w obcym obiekcie" o wartosci
607.842,53 =zt oraz, Ze wartos¢ tej inwestycji nie byta zwiekszana o naktady zwigzane z jej ulepszeniem
(111.586,67 z1). Podstawy takiej nie stanowit rowniez duplikat dokumentu OT Nr 101, bowiem Spotka
dokonywata odpisow amortyzacyjnych tego srodka trwatego od wartosci poczgtkowej ujetej w
ewidencji (s. 6 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W tak ustalonym stanie faktycznym na
przedstawione przez Sqd pierwszej instancji na s. 4 uzasadnienia wyroku zagadnienie sporne, kierujgc
sie omowionymi zasadami nalezato odpowiedzie¢, ze podstawe odpisow amortyzacyjnych mogta
stanowic¢ wylgcznie wartos¢ srodka trwatego ujeta w ewidencji srodkow trwatych. W tym zakresie nie
mogty zosta¢ uznane za miarodajne jakiekolwiek inne dowody podwazajgce prowadzong przez samego
podatnika ewidencje. Odnosi sig¢ to rowniez do naktadow na ulepszenie srodka trwatego nieujetych w
ewidencji.

6.7. Wskazane naruszenie przepisow prawa materialnego miato decydujgcy wphyw na wynik
sprawy, w ktorej zasadnicze znaczenie miala ocena dokonana w oparciu o ewidencje srodkow trwatych
oraz wartosci niematerialnych i prawnych. W tym zakresie poczynione ustalenia nalezalo uznac za
wystarczajqce i przesqdzajgce o wyniku sprawy. Nie zachodzita w szczegolnosci podstawa do
"dopasowania" przez organy podatkowe wydatkow w kwocie 111.586,67 zt do jednego ze srodkow
trwatych ujetych w ewidencji prowadzonej przez spotke cywilng ("B. — inwestycja w obcym obiekcie"”
poz. 101/99 lub "N. — inwestycja w obcym obiekcie" poz. 103/101 ewidencji). Ustalony w tym zakresie
stan faktyczny nie pozostawial wagtpliwosci, ze sporne naktady nie podwyzszaly wartosci zadnego z
tych srodkow trwatych przyjetej jako podstawa odpisow amortyzacyjnych w 2005 r. Z tych wzgledow
podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia przepisow postegpowania podwazajgcych
odmienng w tym zakresie ocene Sqdu pierwszej instancji (art. 133 § 1, art. 145 § 1 pkt 1 lit. a/ i ¢/
p-p-s.a. wzwiqzku z art. 122, art. 187 § 1, art. 190 § 2 i art. 191 O.p. oraz art. 141 § 4 p.p.s.a.) nie
mialy juz decydujgcego znaczenia dla wyniku sprawy.

6.8. Przyjmujqc, ze zaskarzony wyrok zostal wydany z naruszeniem prawa materialnego Naczelny
Sqd Administracyjny na podstawie art. 188 p.p.s.a. uchylit zaskarzone orzeczenie i rozpoznat skarge,
stwierdzajqc istnienie podstaw do jej oddalenia (art. 151 p.p.s.a.). O kosztach postepowania orzeczono
na podstawie art. 203 pkt 2 i art. 205 § 21 3 oraz § 14 ust. 2 pkt 2 lit. a/ w zwigzku z § 14 ust. 2 pkt 1
lit. a/'i § 6 pkt 2 rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat
za czynnosci radcow prawnych... (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Znamy juz definicje $rodkéw trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych. Jak to juz
mowiliSmy wczesniej zostaly one zdefiniowane tak naprawde przez pryzmat zaliczenia do kosztow
uzyskania przychodéw ich amortyzacji. Jednakze w art. 22¢ updof (16¢ updop) zostaty okreslone
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pewne $rodki trwate oraz wartosci niematerialne 1 prawne, dla ktérych amortyzacja jest niemozliwa
lub mozna jej nie stosowac. Obiekty materialne oraz prawa i warto$ci niematerialne mozna w zwigzku
z tym podzieli¢ na cztery grupy.

W pierwszej grupie jest wszystko to, co nie traci na wartosci wraz z uptywem czasu. Tutaj znajduja
si¢ grunty i prawa uzytkowania wieczystego gruntéw oraz dzieta sztuki i eksponaty muzealne. Sg to
tego typu sktadniki majatkowe, ktore nie zuzywajg sig, a ich warto$¢ z biegiem lat raczej ro$nie niz
maleje. Mozna nawet pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, iz s3 one pewnym rodzajem inwestycji dla podatnika.

W drugiej grupie sa budynki mieszkalne lub mieszkania, co do ktérych podatnik nie podejmie
decyzji o ich amortyzacji. Tutaj ustawodawcy pozostawili swobode¢ wyboru podatnikowi czy chce je
amortyzowac czy tez nie. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze ustawodawca nie pozostawia takiego wyboru
co do pozostatych sktadnikow majatku podatnika. Srodki trwate oraz warto$ci niematerialne i prawne
muszg by¢ amortyzowane bo tak stanowi art. 22a (art. 16a) ustawy oraz art. 22b (art. 16b) ustawy.

W trzeciej grupie nieamortyzowanych skladnikéw majatku podatnika jest warto$¢ firmy, ktora
powstala w inny sposob niz poprzez kupno lub poprzez leasing finansowy. Sytuacja taka ma na
przyktad miejsce w przypadku wniesienia przedsigbiorstwa osoby fizycznej do spotki jawnej.
Wartoscig poczatkowa firmy jest roznica miedzy wartoscig aktywow wnoszonego przedsigbiorstwa a
zobowigzaniami tego przedsigbiorstwa, czyli jego dlugami. Jednak tak wyceniona warto$¢ firmy nie
podlega amortyzacji zgodnie z omawianym przepisem.

Ponizej wyrok WSA w sprawie nie uznania za koszt uzyskania przychodéw amortyzacji wartosci
firmy nabytej inaczej niz w sposéb wymieniony w omawianym przepisie.

Il FSK 207/08 - Wyrok NSA data orzeczenia 2009-05-15

(..)

Naczelny Sqd Administracyjny w sktadzie: Przewodniczgcy: Sedzia NSA Grzegorz Borkowski,
Sedziowie: NSA Stanistaw Bogucki, WSA del. Anna Znamiec (sprawozdawca), Protokolant Justyna
Nawrocka, po rozpoznaniu w dniu 15 maja 2009 r. na rozprawie w Izbie Finansowej skargi kasacyjnej
"C." sp. z 0.0. w L. od wyroku Wojewodzkiego Sqdu Administracyjnego w Lodzi z dnia 26 wrzesnia
2007 r. sygn. akt I SA/Ld 659/07 w sprawie ze skargi "C." sp. z 0.0. w L. na decyzje Dyrektora Izby
Skarbowej w L. z dnia 27 marca 2007 rv. nr [...] w przedmiocie podatku dochodowego od o0sob
prawnych za 2003 r. 1) oddala skarge kasacyjng, 2) zasqdza od "C." sp. z 0.0. w L. na rzecz Dyrektora
Izby Skarbowej w L. kwotg 1800 (jeden tysigc osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postgpowania
kasacyjnego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2007 r. Wojewodzki Sqd Administracyjny w Lodzi sygn. akt I SA/ £.d
659/07 oddalit skarge C. Spotki z o.0. w L. na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w L. z dnia 27 marca
2007 r, nr (...) w przedmiocie podatku dochodowego od osob prawnych za 2003 r.

Wyrok zapadt w nastepujgcym stanie faktycznym:

Dyrektor Izby Skarbowej w L. utrzymat w mocy decyzje Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w L.
z dnia 14 grudnia 2006 r. nr (...) okreslajgcg C. Spolce z o. 0. w L. zobowigzanie podatkowe w podatku
dochodowym od osob prawnych za 2003 r. w wysokosci 13317,00 zt. W toku kontroli ustalono, ze
spotka niezasadnie ustalita wystgpienie straty podatkowej, bowiem osiggneta dochod. Nastgpito to w
wyniku bezpodstawnego uznania jako koszt uzyskania przychodu odpisow amortyzacyjnych od
wartosci firmy. W dniu 22 listopada 2002 r. podwyiszono kapital zaktadowy spotki poprzez
ustanowienie nowych udzialow i pokrycie ich wkiadem w postaci zorganizowanej czesci
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przedsiebiorstwa C. MW i JW. Sp. Jawna w L. Przedmiotem wktadu byty wszystkie aktywa trwate i
obrotowe spotki jawnej z wyjqtkiem naleznosci podatkowych oraz rozliczen miedzyokresowych.
Czynnosci tej nie towarzyszylo przejecie diugow zwigzanych z dziatalnosci spotki jawnej, ktora nadal
prowadzita dziatalnos¢ gospodarczq. W dniu 1 marca 2003 r. na mocy umowy miedzy spotkq jawng a
B. Gmbh w Niemczech w miejsce spotki jawnej weszta jako kontrahent C. Spotka z o. o. W dniu 24
marca 2003 r. spotka jawna i spotka z o. o. zawarly umowe o przejeciu diugu, w ktorej postanowity, ze
spotka z o. o. zaplaci diug spotki jawnej wobec spotki B. z faktur potwierdzajgcych zobowigzania
powstate w IV kwartale 2002 r. oraz w I kwartale 2003 r., a zatem juz po wniesieniu aportu do spotki z
0. 0. Kwoteg na ktorg opiewata umowa przejecia diugu strona skarzqca wprowadzita do amortyzacji
Jjako wartos¢ firmy, od ktorej od maja 2003 r. dokonywano odpisow amortyzacyjnych. W ocenie organu
podatkowego wartos¢ firmy nie powstata w drodze kupna ale nabycia zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa w drodze wniesienia do spotki z o.o0. wkladu niepienigznego. Wobec tego brak byto
podstaw do amortyzacji. Przedmiotem aportu w 2002 r. byty tylko aktywa, w 2003 r. zawarto umowe
przejecia diugu, przejete pasywa nie mialy wplywu na wartos¢ nominalng udziatow, nie stanowily
diugow zwigzanych z dzialalnoscig spotki jawnej w dniu wniesienia aportu, ktore powinny
pomniejszac aktywa poniewaz nie zostaly uwzglednione w cenie nabycia. U podatnika nie powstata
dodatnia wartosc firmy i nie podlegata ona amortyzacji. Zgodnie z art. 16 b ust. 2 pkt 2 i art. 16 c pkt
4 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od osob prawnych (t. jedn. Dz. U. z 2000 r.,
Nr 54, poz. 654 z pozn. zm., dalej: u.p.d.op.) wniesienie przedsigbiorstwa lub jego zorganizowanej
czesci w drodze aportu do spotki nie podlega amortyzacji. Ponadto nieprawidtowo za koszt uzyskania
przychodu przyjeto wartos¢ umorzonej wierzytelnosci brutto, podczas, gdy zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt
44 u.p.d.op. jako koszt traktowac mozna jedynie kwote netto.

W odwotaniu od decyzji organu pierwszej instancji C. Spotka z o. o. zarzucita naruszenie art. 4 a
pkt 2 i art. 16 g ust. 3 oraz art. 16 b ust. 2 pkt 2 u.p.d.op. oraz art. 32 Konstytucji RP. Dyrektor Izby
Skarbowej w L. utrzymat w mocy decyzje organu pierwszej instancji. W sprawie nie nastgpito kupno
zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa lecz wniesienie czesci tego przedsigbiorstwa do spotki w
drodze aportu. Przejecie diugu, ktore nastgpito w 2003 r. dotyczyto tylko zobowigzan powstatych po
wniesieniu aportu. Diugi te nie mogty zgodnie z art. 4 a pkt oraz art. 16 g ust. 3 u.p.d.op. wphywac na
wartos¢ przedsigbiorstwa. Spotka wbrew art. 15 ust. 6 up.d.op. zawyiyla koszty uzyskania
przychodow w 2003 r. o kwoteg 158374,72 zi.

Na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w L. C. Spotka z o. o. wniosta skarge do Wojewodzkiego Sqdu
Administracyjnego w Lodzi zarzucajqc naruszenie art. 4 a ust. 2, art. 16 g ust. 3 u.p.d.op. poprzez
uznanie Ze przejecie zobowigzan w wyniku wniesienia zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa jest
przejeciem diugu, zamiast uznania ze sq to dtugi funkcjonalnie zwigzane z prowadzong dziatalnosci
zbywey w wartosci wynikajgcej z rozliczenia skltadnikow majgtkowych przedsiebiorstwa z dnia
przejecia. Naruszenie art. 16 b ust. 2 pkt 2 u.p.d.op. poprzez interpretacje, ze amortyzacji podlega
wartos¢ firmy powstata w wyniku wniesienia do spotki przedsiebiorstwa panstwowego lub jego
zorganizowanej czesci, a nie podlega amortyzacji wartos¢ firmy powstata w wyniku wniesienia do
spotki innych podmiotow gospodarczych lub ich zorganizowanych czesci. Zarzucono naruszenie art.
32 Konstytucji RP poprzez dyskryminacje podmiotow z uwagi na ich status.

W uzasadnieniu wyroku Wojewodzki Sqd Administracyjny w Lodzi stwierdzil, ze zgodnie z art. 16 b
ust. 2 pkt 2 lit a u.p.d.op. wartos¢ firmy podlega amortyzacji tylko wowczas, gdy powstata w wyniku
nabycia przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej czesci w drodze kupna, a w sprawie niesporne jest
Ze wniesiono aport w postaci zorganizowanej czesci przedsigbiorstwa innej spotki. W sprawie nie
zachodzi rowniez zadna z sytuacji wymienionych w art. 16 b ust. 2 pkt 2 lit b i c. u.p.d.op. W tych
okolicznosciach w ocenie Sqdu pierwszej instancji marginalng kwestig jest analiza art. 16 g ust. 3
u.p.d.op., gdyz przepis ten normuje szczegotowe zasady obliczania wartosci poczqtkowej firmy na
potrzeby amortyzacji i znajduje zastosowanie tylko wowczas, gdy spetnione sq przestanki do
dokonywania amortyzacji w ogole, czyli gdy amortyzacja jest dopuszczalna w swietle art. 16 a -c
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u.p.d.op.. Wskazac jednak nalezy, iz przejecie diugu nastgpito po dokonaniu aportu, tym samym nie
sposob zarzuci¢ organom podatkowym naruszenia art. 4 a ust. 2 pkt 2 u.p.d.op., ktory definiujgc
pojecie sktadnikow majgtkowych wprost odwotuje sie do diugow przejetych.

Odnosnie zgdania wystgpienia z pytaniem do Trybunalu Konstytucyjnego w zakresie
niekonstytucyjnosci art. 16 b ust. 2 pkt 2 u.p.d.op. Sgd podniost, ze nie wystgpita u sktadu
orzekajgcego waqtpliwos¢ w zakresie konstytucyjnosci wymienionego przepisu. Uprawnienie do
amortyzacji przez podmiot przejmujgcy w drodze aportu przedsigbiorstwo panstwowe lub jego
zorganizowang czeS¢ postrzegac nalezy w kategoriach rekompensowania utrudnien zwigzanych z
graniczeniami w gospodarowaniu niz przejaw dyskryminacji.

Od powyzszego wyroku C. Spotka z o. o. wniosta skarge kasacyjng, zaskarzajgc wyrok w catosci i
zarzucajgc mu na podstawie:

1) art. 174 par. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sqdami
administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz., 1270 z pozn. zm., dalej Pp.s.a) naruszenie prawa
materialnego przez bledng wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie tj. art. 16 ¢ pkt 4 w zw. z art. 16 b
ust. 2 pkt 2 lit a up.d.op przez akceptacje chybionego stanowiska organu podatkowego co do
charakteru prawnego wniesienia do spotki zorganizowanej czesci przedsigbiorstwa i przyjecie za nim
blednej wyktadni polegajqcej na uznaniu, ze wartos¢ firmy nie podlega amortyzacji poniewaz
wniesienia aportem zorganizowanej czesci przedsigbiorstwa do spotki nie mozna zaliczy¢ do nabycia
zorganizowanej czesci przedsigbiorstwa w drodze kupna

1) art. 174 pkt 2 Pp.s.a. naruszenie przepisow postgpowania w stopniu majgcym wplyw na wynik
sprawy tj. art. 124 par. 1 pkt 5 Pp.s.a. poprzez nie zawieszenie postgpowania z urzedu i nie
wystgpienie przez Sqdu do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem o zgodnos¢ art. 16 b ust. 2 pkt 2
up.d.op. z art. 32 Konstytucji RP pomimo istnienia wgtpliwosci co do zgodnosci z Konstytucja
przepisu ktorego zastosowanie miato znaczenie dla tresci rozstrzygniecia w sprawie, art. 134 par. 1
Pp.s.a. poprzez brak oceny zaskarzonej decyzji ze wszystkimi przepisami wchodzgcymi w gre w danej
sprawie gdyz Sqd ograniczyl si¢ jedynie do oceny zarzutow dotyczgcych dopuszczalnosci amortyzacji
wartosci firmy zgodnie z art. 16 b ust. 2 pkt 2 u.p.d.op. pomijajgc zarzut naruszenia art. 4 a pkt 2 i art.
16 g ust. 3 u.p.d.op., art. 145 par. 1 pkt 1 lit a Pps.a. poprzez nie uwzglednienie skargi, podczas gdy
skarga zastugiwata na uwzglednienie bowiem organy obu instancji dopuscily sie naruszenia prawa
materialnego majgcego wplyw na wynik sprawy tj. art. 16 ¢ pkt 4 w zw. z art. 16 b ust. 2 pkt 2 lit a
u.p.d.op.

W zwigzku z powyzszym strona skarzgca wniosta o uchylenie w catosci zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Wojewodzki Sqd Administracyjny w LodZzi,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i uwzglednienie skargi poprzez uchylenie
decyzji w zaskarzonej czesci, a takze o zasqdzenie na rzecz strony skarzqcej kosztow postgpowania
wedlug norm przepisanych.

Ponadto strona skarzgca wniosta o zwrocenie si¢ przez Sqd na podstawie art. 193 Konstytucji RP
do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym co do zgodnosci art. 16 b ust. 2 pkt 2 u.p.d.op. z
art. 32 Konstytucji RP

Naczelny Sqgd Administracyjny zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie ma usprawiedliwionych podstaw.

W mysl art. 174 Pp.s.a. skarge kasacyjng mozna oprzec¢ na nastepujgcych podstawach:
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1) naruszeniu prawa materialnego przez bledng jego wykladnie lub niewtasciwe zastosowanie,

2) naruszeniu przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto mie¢ istotny wphyw na wynik
sprawy.

Naczelny Sqd Administracyjny jest zwigzany podstawami skargi kasacyjnej, bowiem wedtug art.
183 par. 1 Pp.s.a. rozpoznaje sprawe w granicach skargi kasacyjnej, biorgc z urzedu pod uwage
Jedynie niewaznos¢ postepowania. Zwigzanie Naczelnego Sqdu Administracyjnego podstawami skargi
kasacyjnej wymaga prawidtowego ich okreslenia w samej skardze. Oznacza to koniecznos¢ powotania
konkretnych przepisow prawa, ktorym - zdaniem skarzgcego - uchybit sqd, uzasadnienia zarzutu ich
naruszenia, a w razie zgtoszenia zarzutu naruszenia prawa procesowego - wykazania dodatkowo, Ze to
wytknigte uchybienie moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy. Kasacja nieodpowiadajgca tym
wymaganiom, pozbawiona konstytuujgcych jg elementow tresci uniemoZzZliwia sqgdowi oceng jej
zasadnosci.

W niniejszej sprawie autor skargi kasacyjnej powotat zarowno zarzuty naruszenia przepisow prawa
procesowego (art. 124 par. 1 pkt 5 Pp.s.a. w zw. z art. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale
Konstytucyjnym, art. 134 par. 1 Pp.s.a., art. 145 par. 1 pkt 1 lit a) jak i naruszenia prawa
materialnego (art. 16 ¢ pkt 4 wzw. z art. 16 b ust. 2 pkt 2 lit a u.p.d.op.). W sytuacji, gdy autor skargi
kasacyjnej zarzuca zarowno naruszenie prawa materialnego, jak i naruszenie przepisow
postepowania, w pierwszej kolejnosci rozpoznaniu podlega ostatnio wymieniony zarzut. Dopiero
bowiem po przesqdzeniu, ze stan faktyczny przyjety przez Sqd w zaskarzonym wyroku jest prawidtowy,
albo ze zostal skutecznie podwazony, mozna przejs¢ do skontrolowania procesu subsumcji danego
stanu faktycznego pod zastosowany przez Sqd przepis prawa materialnego.

Zgodnie z art. 174 pkt 2 Pp.s.a., tylko takie naruszenia przepisow o postgpowaniu, ktore mogly
wywrzec istotny wplbyw na wynik sprawy, mogq by¢ podnoszone w tresci skargi kasacyjnej. W skardze
kasacyjnej nie wyjasniono, jak zarzuty naruszenia przepisow o postgpowaniu polegajgce na "blednej
ocenie zaskarzonej decyzji ze wszystkimi przepisami wchodzgcymi w gre w danej sprawie” wplynely
na naruszenie przepisow postepowania przez Sqd administracyjny pierwszej instancji.

Sqd pierwszej instancji wykazal, dlaczego nie dopatrzyl si¢ naruszenia prawa w postgpowaniu
podatkowym prowadzonym przez organy podatkowe, zakonczonym wydaniem zaskarzonej do Sqdu
decyzji, prezentujgc w tej materii spojne, znajdujgce umocowanie w materiale dowodowym zawartym
w aktach sprawy i przekonujgce pod wzgledem logiki stanowisko. Skoro Sqd pierwszej instancji
przyjagl, ze brak jest podstaw do amortyzacji wartosci firmy powstatej w drodze wniesienia wktadu
niepienieznego (art. 16 b ust. 2 pkt 2 lit a u.p.d.op.) to stusznie przyjgl, iz kwestie zwigzane z
ustaleniem wartosci poczqtkowej firmy dla celow amortyzacji sq wtorne. Sqd pierwszej instancji
odniost sie rowniez do zarzutu naruszenia art. 4 a ust. 2 pkt 2 u.p.d.o.p. wskazujgc, iz nie sposob
zarzuci¢ organom podatkowym naruszenia tego przepisu, gdyz przejecie diugu nastgpito juz po
dokonaniu aportu, a wymieniony przepis definiujgc skltadniki majgtkowe odwotuje si¢ do diugow
przejetych. Nie mozna zatem zarzucic¢ Sgdowi pierwszej instancyji, iz naruszyt art. 134 par. 1 Pp.s.a.

Bezzasadny jest rowniez zarzut naruszenia art. 124 par. 1 pkt 5 Pp.s.a. poprzez nie zawieszenie z
urzedu postepowania sqdowego i nie wystgpienie przez Sqd do Trybunatu Konstytucyjnego z pyteniem
o zgodnos¢ art. 16 b ust. 2 pkt 2 u.p.d.op. z art. 32 Konstytucji RP. Sqd pierwszej instancji szczegotowo
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazal powody dla ktorych nie podzielil wniosku strony
skarzqcej. Zgodnie z art. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr
102, poz. 643 z pozn. zm.) sqd administracyjny moze przedstawic¢ Trybunatowi Konstytucyjnemu
pyvtanie prawne co do zgodnosSci aktu normatywnego z Konstytucjq, ratyfikowanymi umowami
miedzynarodowymi lub ustawq, jezeli od odpowiedzi na pytanie prawne zalezy rozstrzygniecie sprawy
toczqcej sig¢ przed sqdem. W postanowieniu o wystgpieniu z pytaniem prawnym do Trybunatu
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Konstytucyjnego sktad orzekajgcy uzasadnia watpliwosci co do zgodnosci aktu nizszego rzedu z
przepisami aktu wyzszego rzedu, a ponadto wskazuje, w jakim zakresie odpowiedz na pytanie prawne
moze mie¢ wplyw na rozstrzygniecie sprawy w zwiqgzku z ktorq pytanie to jest postawione. Wystgpienie
z pytaniem prawnym lezy zatem w gestii Sqgdu o ile w ocenie sktadu orzekajgcego zostang spetnione
wymienione przestanki.

Za bezzasadny nalezy tez uznac zarzut naruszenia przepisow prawa materialnego, tj. art. 16 ¢ pkt 4
wzw. z art. 16 b ust. 2 pkt 2 lit a u.pd.op. przez bledng jego wyktadnie.

Nalezy podkresli¢, ze naruszenie prawa materialnego moze nastqgpic przez bledng jego wyktadnie
lub niewtasciwe zastosowanie. Bledna wykladnia to mylne rozumienie tresci przepisu. Naruszenie
prawa poprzez niewtasciwe zastosowanie, to tzw. btgd subsumcji, czyli wadliwe uznanie, ze ustalony w
sprawie stan faktyczny odpowiada hipotezie okreslonej normy prawnej. Formutujgc zarzut blednej
wyktadni nalezy wskazac, na czym polegato niewtasciwe odczytanie przez sqd tresci przepisu. W takiej
sytuacji nalezy rowniez wskazac, jak przepis ten powinien by¢ rozumiany. Tymczasem, zarzucajgc
naruszenie przepisow art. 16 ¢ pkt 4 w zw. z art. 16 b ust. 2 pkt 2 lit a u.p.d.op. poprzez ich bledng
wyktadnie w rozpoznawanej sprawie nie wskazano precyzyjnie na czym polegata niewtasciwa ich
wykladnia przez Sqd pierwszej instancji, ani tez nie wskazano, jaka powinna by¢ wyktadnia
prawidtowa. Sqd pierwszej instancji stusznie przyjglt, ze zgodnie z art. 16 b ust. 2 pkt 2 lit a u.p.d.op.
wartos¢ firmy podlega amortyzacji tylko wowczas, gdy powstata w wyniku nabycia przedsiebiorstwa
lub jego zorganizowanej czesci w drodze kupna. Niekwestionowanym w niniejszej sprawie jest fakt, iz
wniesiono aport w postaci zorganizowanej czesci przedsigbiorstwa spotki jawnej do spotki z o. o.
Nalezy zatem podzieli¢ poglgd Sqdu pierwszej instancji, iz wniesienie wkiadu niepienieznego (aportu)
do spotki nie odpowiada dyspozycji art. 16 b ust.2 pkt 2 lit a u.p.d.op. Ustawa postugujgc sie pojeciem
"kupna" odwoluje si¢ do czynnosci cywilnoprawnej sprzedazy. Sqd pierwszej instancji dokonat
szczegotowej analizy czynnosci sprzedazy oraz wniesienia aportu wskazujgc na roznice i odmienne
cele tych czynnosci. Przyjmujgc w konsekwencji brak tozsamosci czynnosci prawnej sprzedazy oraz
czynnosci wniesienia wktadu do spotki handlowej, co prowadzi do braku mozliwosci w swietle art. 16
b ust. 2 pkt lit a u.p.d.op. w zw. z art. 16 ¢ pkt 4 u.p.d.op. amortyzacji wartosci firmy powstatej w
drodze wniesienia wkltadu niepienigznego.

Z tych wzgledow skarga kasacyjna podlega oddaleniu zgodnie z art. 184 p.p.s.a

O kosztach postegpowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 204 pkt 1 p.p.s.a. oraz par. 14
ust. 2 pkt 2 lit. ¢ w zw. z par. 14 ust. 2 pkt 1 lit a w z w. z par. 6 pkt 5 rozporzqdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz. U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1349 ze zm.).

Zapytacie wigc Panstwo co z majatkiem trwalym tej wniesionej firmy a szczegélnie z jego
niezamortyzowang czescig. Ot6z nalezy po prostu kontynuowa¢ amortyzacje na takich samych
zasadach i1 z tymi samymi stawkami jakie byly stosowane we wniesionym przedsi¢biorstwie. W tym
wypadku znajdzie zastosowanie art. 22g ust. 14a (art. 16g ust. 14a ) w powigzaniu z art. 22¢g ust. 12
(art. 16g ust. 12).

Czwarta grupa wylaczona z amortyzacji, to sktadniki majatku podatnika, ktoéry przestat czasowo
prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza zawieszajac jg lub zaprzestat dziatalnosci, w ktorej wykorzystywat
te srodki trwale.

W praktyce zdarzajg si¢ sytuacje, w ktorych nie w petni zamortyzowany sktadnik majatku przestat
by¢ uzywany ze wzgledu na zaprzestanie dzialalnosci gospodarczej, w ktoérej byt on potrzebny.
Podobna sytuacja, ale w o wiele szerszym zakresie skutkowym, wystepuje gdy podatnik zawiesi
dziatalnos¢. W pierwszym przypadku sktadnik majatku a w drugim wszystkie $rodki trwate oraz
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warto$ci niematerialne 1 prawne nie podlegaja amortyzacji od miesigca nastepujgcego po miesigcu, w
ktérym zaprzestano tej dziatalnosci (art. 22¢ pkt 5 updof'i art. 16¢ pkt 5 updop).

Zwlaszcza jesli chodzi o ta pierwsza sytuacje, powstaje na tle tego przepisu wiele kontrowersji.
Mimo wielokrotnych zakusoéw organdéw fiskalnych, na szczgscie sady administracyjne stojg na
stanowisku, iz chwilowe zaprzestanie dziatalno$ci w zakresie w jakim byl wykorzystywany majatek
podatnika nie skutkuje wykluczeniem prawa do amortyzacji tego majatku. Na przyktad srodki trwate
w postaci maszyn stuzagcych wynajmowi, w przypadku gdy nikt ich nie najmuje przez nawet dhugi
okres, ale podatnik nadal prowadzi w tym zakresie dziatalno$¢, nie zostang wylaczone z naliczania
amortyzacji.

Ponizej wyrok WSA w podobnej kwestii, potwierdzajacy prawo podatnika do amortyzacji w takim
przypadku.

1 SA/Ld 1021/09 - Wyrok WSA w Lodzi data orzeczenia 2010-03-18

Dnia 18 marca 2010 roku Wojewodzki Sqd Administracyjny w Lodzi, Wydzial I w sktadzie
nastepujgcym: Przewodniczqcy sedzia WSA Cezary Kozinski Sedziowie sedzia NSA Teresa Porczynska
(spr.) sedzia WSA Pawel Kowalski Protokolant asystent sedziego Adrian Krol po rozpoznaniu na
rozprawie w dniu 18 marca 2010 roku sprawy ze skargi H. U. i B. K.-U. na decyzje Dyrektora Izby
Skarbowej w L. z dnia [...] nr [...] w przedmiocie okreslenia zobowigzania w podatku dochodowym od
0s0b fizycznych za 2003 rok 1. uchyla zaskarzong decyzje; 2. okresla, ze zaskarzona decyzja nie
podlega wykonaniu do czasu uprawomocnienia si¢ niniejszego wyroku,; 3. zasqdza od Dyrektora Izby
Skarbowej w L. na rzecz strony skarzgcej kwote 5254 (piec tysiecy dwiescie pigcdziesigt cztery) zlote
tytutem zwrotu kosztow postepowania sgdowego.

Uzasadnienie
ISA/Ed 1021/09

UZASADNIENIE

(...)

Postanowieniem z 22.10.2008 r. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w L. wszczgl wobec
podatnikow postgpowanie kontrolne w zakresie rzetelnosci deklarowanych podstaw opodatkowania
oraz prawidtowosci obliczania i wptacania podatku dochodowego od 0sob fizycznych za 2003 r.

()

Stwierdzono, ze spotka nieprawidtowo ustalita kwote odpisow amortyzacyjnych za lipiec 2003 .
zawyzajgc koszt uzyskania przychodow o kwote 365.483,52 zi. Spotka wydzierzawita zorganizowang
czesS¢ przedsiebiorstwa — F innym podmiotom. Z dniem 30.06.2003 r. spotka rozwigzata umowy
dzierzawy podejmujgc decyzje o wniesieniu dzierzawionego majqtku tytutem aportu do dwoch spotek z
0.0. W miesigcu lipcu 2003 r. spotka nie odnotowata zadnego przychodu z tytutu dzierzawy F. Ponosita
koszty zwiqzane z utrzymaniem w rozruchu linii produkcyjne, ktore ujela w kosztach dziatalnosci.
Jednoczesnie w koszty zaliczyla takze odpisy amortyzacyjne za ten miesigc przez co naruszyta zdaniem
organow przepis art.22 ¢ pkt.5 ustawy pdf, ktory wylgcza z amortyzacji sktadniki majgtku, ktore nie sq
uzywane na skutek zaprzestania dziatalnosci, w ktorej te sktadniki bylty uzywane.

W tej sytuacji organ wylgczyt z kosztow uzyskania przychodow kwote amortyzacji w wysokosci
365.483,52 z1.

()

WSA zwazylt co nastegpuje
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Nie mozna podzieli¢ stanowiska organow podatkowych co do naruszenia przez spotke "E" przepisu
art. 22 ¢ pkt.5 ustawy pdf, ktory wylgcza z amortyzacji sktadniki majqgtku, ktore nie sq uzywane na
skutek zaprzestania dziatalnosci, w ktorej te sktadniki byty uzywane. Podkreslenia wymaga tu, ze
jedynie zaprzestanie wykonywania okreslonej dziatalnosci gospodarczej lub zmiana rodzaju tej
dziatalnosci powoduje konsekwencje podatkowe w stosunku do srodkow trwatych, ktore w zwiqzku z
powyzszym przestaly by¢ uzywane. Jezeli natomiast prowadzone przez podatnika dziatalnosc¢ jest
kontynuowana, to srodki trwate, ktore byly uzywane przy tej dziatalnosci, nawet jezeli aktualnie nie sq
uzywane lub wrecz utracily swojg przydatnos¢ gospodarczq, podlegajq dalszym odpisom
amortyzacyjnym (tak np. J. Marciniuk Podatek Dochodowy od o0sob fizycznych rok 2005 Wyd.
C.H.Beck W-wa 2005). Przenoszqgc te rozwazania na grunt analizowanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze
spotka w maju 2003 r. byta wtascicielem F. Nie zaprzestata w tym miesigcu prowadzenia dziatalnosci
polegajgcej na wydzierzawianiu maszyn i urzqdzen. Fakt, ze w stosunku do F rozwigzano umowe
dzierzawy w czerwcu 2003 r. i park maszynowy F nie byl chwilowo uzywany a "czekatl" na
zagospodarowanie nie oznacza wylqczenia sktadnikow majgtku F nalezgcego spotki z amortyzacji.

()

W tej sytuacji Sqd uchylit zaskarzong decyzje na podstawie art.145 par.1 pkt.1 lit.c ustawy z dnia
30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sqdami administracyjnymi (Dz.U. nr 153, poz.1270
ze zm.). Stosownie do art.152 tej ustawy Sqd orzekt o wstrzymaniu wykonania zaskarzonej decyzji do
czasu uprawomocnienia si¢ wyroku. Orzeczenie w przedmiocie kosztow postepowania wydane zostato
na podstawie art. 200 w zw. z art.205 par.2 powoltanej wyzej ustawy.

Wyrok powyzszy potwierdza oczywiste prawo podatnika do amortyzacji sktadnikéw majatku, ktore
nawet potencjalnie mogg zosta¢ wykorzystane w jego dzialalnosci.

Art. 22c¢.

Amortyzacji nie podlegajq:

1) grunty i prawa wieczystego uiytkowania gruntow,

2) budynki mieszkalne wraz ze znajdujgcymi sie w nich diwigami lub lokale mieszkalne, stuigce
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej lub wydzieriawiane albo wynajmowane na podstawie
umowy, jezeli podatnik nie podejmie decyzji o ich amortyzowaniu,

3) dziela sztuki i eksponaty muzealne,

4) wartosé firmy, jeZeli wartosé¢ ta powstata w inny sposob niz okreslony w art. 22b ust. 2 pkt 1,

5) sktadniki majqtku, ktore nie sq uZywane na skutek zawieszenia wykonywania dziatalnosci
gospodarczej na podstawie przepisow o swobodzie dzialalnosci gospodarczej albo zaprzestania
dzialalnosci, w ktorej te skladniki byly uZywane; w tym przypadku skladniki te nie podlegajq
amortyzacji od miesigca nastgpujgcego po miesigcu, w ktorym zawieszono albo zaprzestano te
dzialalnosé

— zwane odpowiednio srodkami trwalymi lub wartosciami niematerialnymi i prawnymi.

Jak Panstwo z pewnoscig wiecie, nie wszystkie $rodki trwale muszg by¢ amortyzowane zgodnie z
tabelami amortyzacji. Pewne sktadniki majatku pomimo, ze spelniaja kryterium zaliczenia ich do
srodkow trwalych, mozna odpisa¢ w koszty uzyskania przychodow bezposrednio w miesigcu ich
nabycia ewentualnie amortyzowaé¢ jednorazowo lub z zastosowaniem tabeli. Sg to tak zwane
niskocenne $rodki trwate czyli wszystkie te srodki trwate, ktérych warto§¢ nabycia jest mniejsza od
3500 zt.

Sprawa niskocennych $rodkow trwatych wydaje si¢ nie budzi¢ watpliwosci. Jednak przepisy ustaw
podatkowych przewiduja dla nich az trzy sposoby zaliczania w koszty uzyskania przychodow. To juz
jednak jest dos¢ skomplikowane 1 niesie za sobg pewne putapki.
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Po pierwsze art. 22d ust. 1 updof (art. 16d ust. 1 updop) méwi nam o tym, ze mozemy odnies¢
bezposrednio w koszty nabycie $rodkow trwalych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych jesli ich
warto$¢ nie przekracza 3500 zl. Zatem czynno$¢ zwigzana z nabyciem takich $rodkéw trwatych
polega¢ bedzie na wpisaniu w koszty faktury zakupu. Takiego $rodka trwalego nie wpisuje si¢ do
ewidencji srodkéw trwalych — nie wolno tego robi¢ jesli chcemy zastosowac tryb art. 22d (art. 16d).
Jezeli podatnik prowadzi podatkowa ksigzke przychodow i rozchodow, a warto$¢ nabytego obiektu jest
wyzsza niz 1500 zt to taki §rodek trwaly staje si¢ wyposazeniem 1 podlega wpisowi do ewidencji
wyposazenia. Kwestie ta reguluje §4 Rozporzadzenie Ministra Finanséw z dnia 26 sierpnia 2003 r. w
sprawie prowadzenia podatkowej ksiegi przychodow i rozchodéw. Srodki trwate o wartosci nizszej niz
1500 zt w ogodle nie wpisujemy do zadnych ewidencji poza oczywiscie ksigzka przychodow i
rozchodéw jako koszt.

Tutaj mata uwaga techniczna utatwiajaca prace prowadzacych ksigzke przychodow i rozchodow.
Zauwazcie panstwo, ze ewidencja wyposazenia wcale nie musi si¢ u podatnika pojawi¢. Wystarczy, ze
nie bedziecie panstwo stosowac art. 22d (art. 16d) lecz artykut, o ktorym za chwilge powiem. Uwierzcie
mi, im mniej ewidencji do pilnowania tym dla nas i naszych podatnikow lepie;.

Inaczej sprawa ma si¢ w przypadku podmiotdow zobowigzanych do prowadzenia ksiag
rachunkowych na podstawie ustawy o rachunkowos$ci. W ustawie o rachunkowos$ci nie wystgpuje
wprost pojecie wyposazenia czy nawet tzw. niskocennych $rodkéw trwatych. Zgodnie z art. 3 ust. 1
pkt 15 ustawy o rachunkowosci srodkami trwatymi sg rzeczowe aktywa trwate (i zrbwnane z nimi) o
przewidywanym okresie ekonomicznej uzytecznosci dluzszym niz rok, kompletne, zdatne do uzytku i
przeznaczone na wiasne potrzeby jednostki, a zwlaszcza:

* nieruchomosci, w tym grunty, prawo wieczystego uzytkowania gruntow, budynki i budowle, a
takze bedace odrgbng wiasnoscig lokale, spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego
oraz spotdzielcze prawo do lokalu uzytkowego;

* maszyny, urzadzenia, srodki transportu i inne rzeczy;

* ulepszenia w obcych $rodkach trwatych;

* inwentarz zywy.

Z przedstawionej definicji, ktora jest podobna do definicji w podatku dochodowym wynika, ze dla
srodkow trwatych nie okresla si¢ dolnej warto$ci, ktora bylaby dodatkowym kryterium zaliczenia ich
do tych sktadnikow majatku.

Powstaje zatem pytanie czy wszystkie, nawet bardzo mato wartoSciowe sktadniki majatku
spetniajace kryterium roku uzytkowania nalezy wpisywa¢ do ewidencji $rodkow trwatych w
podmiotach prowadzacych peing ksiegowos¢? Otdz niekoniecznie, bowiem jednostka gospodarcza
moze w opisie zasad polityki rachunkowosci okresli¢, ktore z niskocennych przedmiotow, niebedacych
sktadnikami danego obiektu inwentarzowego, zalicza si¢ do $srodkow trwatych lub nie, mimo ze okres
ich uzytkowania jest dtuzszy niz rok. To od decyzji jednostki zalezy, czy np. przedmioty o cenie
nabycia do 3.500 zt beda zaliczone do srodkow trwatych. Jesli nie beda, to ich zakup bedzie zakupem
materialow, dla ktérego od strony podatkowej zastosujemy art. 22d ust. 1 updof (art. 16d ust. 1 updop).
Dla wygody ksiggowania oraz wspdtmiernosci danych ksiggowych i podatkowych ja zawsze
proponuje wpisanie do polityki rachunkowos$ci zasady, ze do ewidencji srodkéw trwatych podlegaja
wpisaniu tylko te sktadniki majatku, ktérych warto$¢ jest wigksza niz 3500 zi. Cala reszta traktowana
jest jako materiaty 1 spisywana w koszty bezposrednie nie przechodzac nawet przez konta srodkéw
trwatych. W ten sposob osiggamy spojnos¢ pomigdzy ksiggami rachunkowymi i ewidencjami dla
celow podatkowych.

Druga 1 trzecia metoda zaliczenia w koszty zakupu niskocennych $rodkéw trwalych jest
skorzystanie z art. 22f ust. 3 updof (art. 16f ust. 3 updop). Przepis ten daje podatnikowi alternatywe co
do sposobu amortyzacji. Jednak aby skorzysta¢ z tego przepisu obowigzkiem podatnika jest wpisanie
srodka trwalego do ewidencji $rodkéw trwalych w miesigcu jego oddania do uzywania. Podatnik
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otrzymuje mozliwo$¢ amortyzacji srodka trwalego zgodnie z zasadami przeznaczonymi dla zwyktych
srodkéw trwatych. Ma rowniez do wyboru amortyzacje jednorazowa w miesigcu oddania do uzywania
srodka trwatego lub w miesigcu nastgpnym.

Z do$wiadczenia wiem, iz nawet organy skarbowe maja ktopoty z prawidlowym rozroéznieniem, czy
podatnik stusznie wpisat zakup niskocennego majatku bezposrednio w koszty czy tez powinien go
jednorazowo amortyzowaé wpisuj go jednoczesnie do ewidencji srodkow trwatych.

Warto$é Przewidywany okres uzywania
poczatkowa Do 1 roku Powyzej 1 roku

To nie jest $rodek trwaly ani
warto$¢ niematerialna i prawna.

To jest $rodek trwaly 1lub wartos¢
niematerialna i prawna.

Podatnik moze - wedlug wlasnego uznania -
<3500 z1 amortyzowa¢ go albo =zaliczy¢ wydatki do

Wartos¢ nabycia stanowi kosztow  uzyskania przychodu w dniu
bezposredni koszt  uzyskaniaprzekazania do uzywania (nie wpisujac do
przychodu w dniu poniesienia. ewidencji $rodkow trwatych) albo dokonaé
amortyzacji jednorazowej 100% (wpisujac do
ewidencji $srodkow trwatych).

To jest S$rodek trwaly lub wartos¢
niematerialna 1 prawna podlegajace
amortyzacji.

To nie jest $rodek trwaty ani
wartos$¢ niematerialna i prawna.

Wydatki na nabycie czy wytworzenie nie
podlegaja zaliczeniu do koszéw uzyskania
przychodu (z wyjatkiem wydatkoéw
niezamortyzowanych w przypadku sprzedazy).
Do kosztow zalicza si¢ jedynie odpisy
amortyzacyjne.

> 3500 zl Warto$¢ nabycia stanowi
bezposredni  koszt  uzyskania
przychodu w dniu poniesienia.

Uwaga na okres uzywania —
mozliwe j

Ponizej orzeczenie WSA w podobnej kwestii, korzystne dla podatnika.

1 SA/Ld 175/10 - Wyrok WSA w Lodzi data orzeczenia 2010-04-13

Drnia 13 kwietnia 2010 roku Wojewodzki Sqgd Administracyjny w Lodzi — Wydzial I w skiadzie
nastepujgcym: Przewodniczgcy: sedzia NSA Pawel Janicki Sedziowie: sedzia WSA Ewa Cisowska-
Sakrajda (spr.) sedzia WSA Pawel Kowalski Protokolant: asystent sedziego Maciej Debski po
rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 kwietnia 2010 roku przy udziale sprawy ze skargi A Polska Spotki
z 0.0. w L. na interpretacje Ministra Finansow z dnia [..] nr [...] w przedmiocie indywidualnej
interpretacji przepisow prawa podatkowego w sprawie podatku dochodowego od osob prawnych 1.
uchyla zaskarzongq interpretacje; 2. zasqdza od Ministra Finansow na rzecz A Polska Spotki z o.0. w L.
kwote 457 (czterysta piecdziesigt siedem) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania.

Uzasadnienie

Dyrektor Izby Skarbowej w P, w imieniu Ministra Finansow, w indywidualnej interpretacji
podatkowej z dnia [...] v Nr [...] uznal za nieprawidlowe stanowisko "A" Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w L. dotyczqce przepisow o podatku dochodowym od osob prawnych regulujgcych
obowigzek wprowadzenia do ewidencji srodkow trwalych skiadnikow majgtkowych o wartosci
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poczgtkowej nizszej lub rownej 3.500 z1.

W uzasadnieniu tej interpretacji, przedstawiajgc stan faktyczny, podniost, iz Spotka w ztoZonym w
dniu 17 sierpnia 2009 r. wniosku o udzielenie pisemnej interpretacji przepisow prawa podatkowego w
indywidualnej sprawie dotyczqcej podatku dochodowego od osob prawnych wskazata, ze prowadzi
dziatalnos¢ gospodarczq w zakresie wynajmowania oraz serwisowania odzieZy roboczej, szaf, mat
pylochtonnych oraz urzqdzen higieny do toalet. Serwisowanie wynajmowanych przedmiotow polega
na praniu, konserwacji, czyszczeniu, utylizacji  nieczystoSci, uzupetnianiu  materiatow
eksploatacyjnych. Jednostkowa cena nabycia poszczegolnych sktadnikow nie przekracza kwoty 3.500
zt. Spotka poinformowalta tez, ze zamierza kupic¢ i wynajmowaé oraz serwisowac reczniki, posciel i
czysciwa, ktorych jednostkowa cena nabycia nie bedzie przekraczac¢ 3.500 zi. Spotka podata, jak
wywodzit organ, iz Swiadczy przedstawione ustugi na podstawie zawartych z kontrahentami umow
najmu i serwisowania sktadnikow na rozne okresy (przekraczajgce jednak okres jednego roku). Z
tytutu najmu oraz ustug serwisowania, otrzymuje miesigczne wynagrodzenie ustalane w oparciu o
ilos¢  sktadnikow wykorzystywanych przez danego najemce, przy uwzglednieniu czestotliwosci
swiadczenia odpowiednich ustug serwisowania. Zaktadany przez Spotke czas uzywania sktadnikow w
ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej (tj. okres, na ktory zostajg wydane i sq
wykorzystywane przez kontrahentow w ramach umow najmu i serwisowania) przekracza okres
jednego roku. Ze wzgledu na charakter sktadnikow oraz specyfike dziatalnosci prowadzonej przez
Spotke, zdarzajq sie przypadki, iz niektore sktadniki ulegajq zniszczeniu, bgdz zuzyciu przed uptywem
roku. Po zakonczeniu danej umowy najmu sktadniki majgtkowe sq co do zasady nabywane przez
najemce. Analogiczne zasady wykorzystywania dotyczy¢ bedq rowniez nabywanych w przysztosci
recznikow, poscieli i czysciw.

W przedstawionym we wniosku stanie faktycznym Spotka, jak podal organ, zadata dwa pytania, a
mianowicie po pierwsze, czy nabywane sktadniki oraz nabywane w przysztosci reczniki, posciel i
czysciwa bedq stanowic srodki trwale w rozumieniu art. 16a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od
0sob prawnych, a po drugie, czy z uwagi na fakt, iz wartos¢ poczqtkowa nabywanych aktualnie
sktadnikow nie przekracza 3.500 zt (dotyczy to takZe recznikow, poscieli i czysciw, ktore Spotka
planuje nabywac), wydatki na ich nabycie stanowi¢ mogq koszty uzyskania przychodow w miesigcu
oddania ich do uzywania najemcy, bez wprowadzenia przedmiotowych sktadnikow (a takie w
przyszlosci  recznikow, poscieli i czysciw) do ewidencji Srodkow trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych.

(...)

Zdaniem wnioskodawcy, poniewaz wartos¢ poczgtkowa nabywanych sktadnikow majgtkowych nie
przekracza 3.500 zi, wydatki na ich nabycie bedg mogly stanowic¢ koszty uzyskania przychodow w
miesigcu oddania ich do uzywania najemcy, bez koniecznosci wprowadzenia przedmiotowych
sktadnikow do ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych. Uzasadniajgc
swoje stanowisko, Spotka podalta, ze zgodnie z art. 15 ust. 6 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku
dochodowym od osob prawnych (tj. Dz. U. Nr 54, poz. 654 ze zm.), zwanej dalej pdp, kosztem
uzyskania przychodow sq odpisy z tytutu zuzycia srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych (odpisy amortyzacyjne) dokonywane wytgcznie zgodnie z przepisami art. 16a - 16m, z
uwzglednieniem art. 16 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych.

W ocenie Spotki, w przypadku tzw. niskocennych srodkow trwatych, tj. takich, ktorych wartos¢
poczqtkowa nie przekracza 3.500 zI, w zakresie rozliczenia wydatku w koszty uzyskania przychodow
podatnik moze wybrac jedno z nastepujgcych rozwigzan:

zaliczy¢ wydatek poniesiony na nabycie takiego skiadnika majgtku bezposrednio do kosztow
uzyskania przychodow w miesigcu oddania go do uzywania, nie wprowadzajgc go do ewidencji
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srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych art. 16d ust. 1 pdp,

wprowadzi¢ taki sktadnik majgtku do ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych i dokonywac odpisow amortyzacyjnych na zasadach ogolnych albo dokonaé odpisu
amortyzacyjnego jednorazowo w miesigcu oddania do uzywania sktadnika majqtku lub w miesigcu
nastegpnym (zgodnie z art. 16f ust. 3 pdp).

Decyzja co do wyboru jednej z powyziszych metod ujecia w kosztach uzyskania przychodow
wydatkow na nabycie sktadnikow majqtku, ktorych wartos¢ poczqtkowa nie przekracza 3.500 zi
zostata, jak twierdzila we wniosku Spotka, pozostawiona podatnikowi i powinna by¢ zasadniczo
podjeta w momencie oddania danego sktadnika do uzywania (M. Wieczorek - Fronia, M. Grzybowska,
J. Zubrzycki, Srodki trwale oraz wartosci niematerialne i prawne 2008, Wydawnictwo "Unimex",
Wroctaw 2008 r, s. 39).

Spotka w opisanym stanie faktycznym stwierdzila, iz prawidtowe jest zaliczanie wydatkow na
aktualnie nabywane sktadniki oraz te ktore planuje nabywaé do kosztow uzyskania przychodow w
miesigcu oddania skladnikow do uzZywania najemcy, bez wprowadzania sktadnikow do ewidencji
srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych.

Uznajgc to stanowisko za nieprawidtowe, Minister Finansow wskazal m.in., Ze zgodnie z art. 16f
ust. 3 pdp, odpisow amortyzacyjnych dokonuje si¢ zgodnie z art. 16h-16m, gdy wartos¢ poczgtkowa
srodka trwatego albo wartosci niematerialnej i prawnej w dniu przyjecia do uzywania jest wyzsza niz
3.500 zt. W przypadku, gdy wartos¢ poczgtkowa jest rowna lub nizsza niz 3.500 zi, podatnicy, z
zastrzezeniem art. 16d ust. 1, mogq dokonywac odpisow amortyzacyjnych zgodnie z art. 16h - 16m
albo jednorazowo w miesigcu oddania do uzywania tego srodka trwatego lub wartosci niematerialnej
i prawnej albo w miesigcu nastepnym. Natomiast stosownie do art. 16d ust. 1 pdp podatnicy mogq nie
dokonywac odpisow amortyzacyjnych od sktadnikow majgtku, o ktorych mowa w art. 16a i 16b,
ktorych wartos¢ poczgtkowa okreslona zgodnie z art. 16g nie przekracza 3.500 zi; wydatki poniesione
na ich nabycie stanowiq wowczas koszty uzyskania przychodow w miesigcu oddania ich do uzywania.
Sktadniki majgtku, o ktorych mowa w art. 16a-16c, wprowadza sie do ewidencji srodkow trwatych
oraz wartosci niematerialnych i prawnych zgodnie z art. 9 ust. 1, najpozniej w miesigcu przekazania
ich do uzywania. Pozniejszy termin wprowadzenia uznaje si¢ za ujawnienie Srodka trwatego lub
wartosci niematerialnej i prawnej, o ktorych mowa w art. 16h ust. 1 pkt 4 (art. 16d ust. 2 pdp).
Minister Finansow stwierdzil, ze art. 16d ust. 2 pdp odsyta do zapisow art. 16a-16¢ pdp, czyli rowniez
do niskocennych sktadnikow majqtku o przewidywanym okresie uzywania dtuzszym niz rok. Zapis ten
nie wskazuje na ograniczenia kwotowe sktadnika majgtku, tj. do wysokosci 3.500 zi. Natomiast
regulacje zawarte w art. 16d ust. 1 oraz 16f ust. 3 pdp dotyczq tylko i wylgcznie sposobu zaliczenia w
cigzar kosztow uzyskania przychodow wydatkow na zakup sktadnikow majgtkowych, ktorych okres
uzywania bedzie diuzszy niz rok oraz ktorych wartosé poczgtkowa nie przekracza 3.500 zI. Ustawa o
podatku dochodowym od osob prawnych umozliwia podatnikowi wybor jednego z trzech rozwigzan, tj.
podatnik moze: 1) nie dokonywac odpisow amortyzacyjnych od takiego sktadnika majgtku zas wydatki
zwigzane z jego nabyciem lub wytworzeniem zaliczy¢é bezposrednio do kosztow uzyskania przychodow
(art. 16d ust. 1 pdp), 2) dokonywac odpisow amortyzacyjnych na zasadach okreslonych w art. 16h-
16m pdp, 3) dokonac jednorazowego odpisu amortyzacyjnego - w miesigcu oddania do uzywania tego
srodka trwatego lub wartosci niematerialnej i prawnej, albo w miesigcu nastepnym (art. 16f ust. 3

pdp).

Z przytoczonych regulacji prawnych organ podatkowy wywiodt, ze jedynym uzasadnieniem
niezaliczania do ewidencji srodkow trwatych lub wartosci niematerialnych i prawnych sktadnikow
majgtkowych wymienionych w art. 16a i 16b ustawy nie jest ich wartos¢ poczqtkowa - rowna bgdz
nizsza od 3.500 zI, ale okres uZywania ponizej roku. W konsekwencji przyjgl, Ze jezeli wartos¢
poczgtkowa nabytych sktadnikow majgtku w przewidywanym okresie uZytkowania dtuzszym niz rok jest
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nizsza lub rowna 3.500 zI, wydatki na ich nabycie mogq stanowi¢ koszty uzyskania przychodow w
miesigcu oddania ich do uZywania. Przedmiotowe skiadniki majgtkowe nalezy wprowadzi¢ do
ewidencji Srodkow trwatych, zgodnie z art. 9 ust. 1 pdp, najpozniej w miesigcu przekazania ich od
uzywania (art. 16d ust. 2 pdp).

We wniesionej po uprzednim wezwaniu do usunigcia naruszenia prawa przez tq interpretacje
skardze Spotka wniosta o jej uchylenie w catosci oraz o zasqdzenie kosztow postgpowania, wedtug
norm przepisanych. Interpretacji tej zarzucita naruszenie:

1) przepisow prawa materialnego, ktore miato wphw na wynik sprawy, a w szczegolnosci
przepisow art. 16d ust. 1i 16fust. 3 w zwigzku z art. 9 ust. 1 pdp, poprzez uznanie, iz w celu zaliczenia
wydatkow na nabycie sktadnikow majqtku o przewidywanym okresie uzytkowania dtuzszym niz rok i
wartosci poczqtkowej nizszej lub rownej 3.500 zi, do kosztow uzyskania przychodow, nalezy
wprowadzic¢ wspomniane sktadniki majqtku do ewidencji srodkow trwatych, zgodnie z art. 9 ust. 1 pdp,
najpozniej w miesiqcu przekazania ich do uzywania,

2) naruszenie przepisow prawa procesowego, ktore miato istotny wplyw na wynik sprawy, a w
szczegolnosci art. 121 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 v. Ordynacji podatkowej (tj. Dz. U. z 2005 r.
Nr 8, poz. 60 ze zm.), zwanej dalej Op, poprzez naruszenie zasady poglebiania zaufania podatnikow
do organow podatkowych oraz postugiwanie si¢ w procesie wyktadni prawa regulq interpretacyjng in
dubio pro fisco, a takZe poprzez nieodniesienie si¢ do argumentow zaprezentowanych przez Spotke w
wezwaniu do usuniecia naruszenia prawa.

W obszernym uzasadnieniu skargi Spotka, po przedstawieniu dotychczasowego przebiegu
postepowania i swojej opinii, podniosta, ze art. 16a pdp, zawierajgcy definicje srodka trwatego, nie
wymienia wsrod kryteriow, ktore muszq zostac spetnione, aby uznac¢ dany sktadnik za srodek trwaty,
wartosci tego sktadnika majgtkowego. Zatem kazdy skiadnik majgtku spetniajgcy kryteria
przewidziane w wymienionym przepisie jest srodkiem trwalym. W szczegolny sposob ustawodawca
potraktowat srodki trwate o wartosci nie przekraczajgcej 3.500 zi. Zgodnie bowiem z art. 16f ust. 3
pdp podatnicy mogq dokonywacé odpisow amortyzacyjnych zgodnie z art. 16h - 16m albo jednorazowo
w miesigcu oddania sktadnika do uzywania albo w miesigcu nastepnym, zgodnie zas z art. 16d ust. 1
pdp, podatnicy mogq nie dokonywac odpisow amortyzacyjnych od sktadnikow majqtku, o ktorych
mowa w art. 16a i 16b, ktorych wartos¢ poczgtkowa okreslona zgodnie z art. 16g nie przekracza 3.500
zt; wydatki poniesione na ich nabycie stanowiq wowczas koszty uzyskania przychodow w miesigcu
oddania ich do uzywania.

Dalej Spotka wskazata, iz na gruncie prawa podatkowego amortyzacja oznacza roztoZenie w czasie
kosztow zwigzanych z wprowadzeniem do przedsigbiorstwa okreslonych sktadnikow majqtku, wliczenie
w koszty i wyrazone w pienigdzu zuzycie niektorych sktadnikow majgtku trwatego - srodkow trwatych i
wartosci niematerialnych i prawnych. W ocenie Spotki, w odniesieniu do sktadnikow majgtku o
wartosci poczgtkowej nieprzekraczgjgcej 3.500 zi, decyzje odnosnie dokonywania odpisow
amortyzacyjnych od tych sktadnikow pozostawiono podatnikowi. W konsekwencji, majgc na uwadze
fakt, iz podatnik moze, ale nie musi dokonywac odpisow amortyzacyjnych od tego rodzaju sktadnikow
majgtku, nalezy uznad, iz jednoczesnie nie jest on zobowigzany do kazdorazowego wprowadzania ich
do ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych. Ujecie w ewidencji
srodkow trwalych i wartosci niematerialnych i prawnych warunkuje dokonywanie odpisow
amortyzacyjnych, czyli nie odnosi si¢ do przewidzianej w art. 16d ust. 1 pdp mozZliwosci zaliczenia
wydatku do kosztow uzyskania przychodow. Obowigzkiem ewidencji objete sq tylko te srodki trwate, od
ktorych dokonywane sq odpisy amortyzacyjne, a nie wszystkie sktadniki majgtku spetniajgce definicje
srodka trwatego, gdyz celem podstawowym ewidencji jest okreslenie danych niezbednych do
prawidtowej amortyzacji. Natomiast wyrazenie "podatnicy mogq" wskazuje, iz art. 16d pdp stanowi o
uprawnieniu, ma charakter fakultatywny. W konsekwencji podatnik ma prawo podjecia decyzji, iz
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sktadnik majgtku, ktorego przewidywany okres uzywania przekracza okres jednego roku, ale jego
wartos¢ nie jest wyzsza niz 3.500 zi, nie bedzie amortyzowany oraz zZe nie zostanie wprowadzony do
ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych. Spotka podniosta, ze podobny
poglagd wyrazit Urzqd Skarbowy w ZamosSciu w postanowieniu stanowigcym interpretacje prawa
podatkowego z dnia 8 lutego 2006 r. Nr [...].

Spotka podkreslita, iz przyjecie stanowiska zaprezentowanego w zaskarzonej interpretacji
dotyczgcego koniecznosci ujecia sktadnika majgtkowego o wartosci nieprzekraczajgcej 3.500 zi bez
wzgledu na wybrang metode odniesienia wydatku na jego nabycie w koszty uzyskania przychodow,
prowadzi w praktyce do zrownania metod przewidzianych przez ustawodawce w art. 16d ust. 1 i art.
16f ust. 3 pdp, obie metody prowadzq do efektywnego rozliczenia petnej kwoty kosztow w jednym
miesigcu. Dalej podniosta, ze zgodnie z § 10 Zatgcznika do rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z
dnia 20 czerwca 2002 v. w sprawie "Zasad techniki prawodawczej", do oznaczenia jednakowych pojec
uzywa si¢ jednakowych okreslen, a rozmych pojeé nie oznacza sig¢ tymi samymi okresleniami.
Niedopuszczalne jest stanowienie przepisow prawa, w ktorych uZywane pojecia sq wzajemnie
sprzeczne lub umozliwiajqg dowolnq interpretacje. Majgc na uwadze powyzsze rozporzgdzenie, strona
skarzgca stwierdzila, Ze skoro w art. 16f ust. 3 pdp stanowi o dokonywaniu odpisow amortyzacyjnych,
zas w art. 16d ust. 1 pdp o zaliczaniu wydatkow do kosztow uzyskania przychodow poniesionych, to
elementem odrozniajgcym metody zaliczania wydatkow poniesionych na nabycie niskocennych
sktadnikow w koszty podatkowe, jest obowigzek wprowadzania nabywanych sktadnikow do ewidencji
srodkow trwatych. W konsekwencji, jezeli podatnik zamierza dokonywac odpisow amortyzacyjnych od
nabytych niskocennych sktadnikow jest on zobowigzany do wprowadzenia wskazanych sktadnikow do
stosownej ewidencji, natomiast jesli zamierza on poniesione wydatki zaliczy¢ bezposrednio do kosztow
uzyskania przychodow, to brak jest obowigzku ujmowania omawianych sktadnikow w tejze ewidencyi.
Spotka podniosta, ze za powyzszym stanowiskiem opowiada sie doktryna, podkreslajgc, Ze poniewaz
zarowno zaliczenie wydatkow na nabycie sktadnikow majqtku do kosztow uzyskania przychodow, jak i
dokonanie jednorazowego odpisu prowadzq efektywnie do tego samego, tj. rozpoznania petnej kwoty
kosztow w jednym miesigcu, to elementami odrozniajgcymi te dwie metody sq obowigzek
wprowadzenia sktadnika majgtkowego do ewidencji oraz mozliwos¢ dokonania jednorazowego odpisu
w miesigcu oddania sktadnika majgtkowego do uzywania bgdz w miesigcu nastgpnym. Argumentem
przemawiajgcym za zasadnoscig dokonanej przez strong skarzqcq interpretacji jest uzasadnienie do
zmian ustawy o podatku dochodowym od 0sob prawnych, ktore weszly w Zycie z dniem [ stycznia
2000r., w ktorym wskazano, iz w nowelizowanych przepisach podwyzszona zostanie wartos¢ srodka
trwatego oraz wartosci niematerialnej i prawnej, umozliwiajgcej zaliczenie poniesionego wydatku
bezposrednio do kosztow uzyskania przychodu.

Podniosta nadto, iz takze ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci (tj. Dz.U. z 2009r., Nr
152, poz. 1223 ze zm.) stwarza podatnikowi analogiczne mozliwos¢ skorzystania z trzech metod
rozliczenia kosztow nabycia skladnikow o niskiej wartosci i nie naktada ona obowigzku wprowadzenia
do ewidencji wszystkich sktadnikow majgtku o wartosci przekraczajgcej 3.500 zt do stosownej
ewidencji.

W dalszej czesci uzasadnienia skargi Spotka podjela polemike ze stanowiskiem organu
podatkowego, wedlug ktorego jedynym uzasadnieniem niezaliczania do ewidencji srodkow trwatych,
sktadnikow majgtkowych wymienionych w art. 16a i art. 16b pdp, nie jest ich wartos¢ poczqtkowa
rowna lub nizsza od 3.500 zi, ale okres ich uzywania ponizej roku. Zdaniem Spotki, pojecie srodkow
trwatych dla celow ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych okreslone zostato poprzez
wskazanie sktadnikow majqtku, ktore po spetnieniu okreslonych warunkow uznane sq za srodki trwale,
a ustawodawca nie nadal Zadnemu z zawartych w ustawie kryteriow pozwalajgcych zaliczy¢ dany
sktadnik majqtkowy do srodkow trwatych, szczegolnego znaczenia, ktore decydowatoby o uznaniu
danego sktadnika za srodek trwaty. Ustawodawca przewidzial nastepujgce alternatywne rozwigzania
umozliwiajgce podatnikowi ujimowanie nabytych sktadnikow majgtku w ewidencji srodkow trwatych
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oraz wartosci niematerialnych i prawnych, a mianowicie po pierwsze niezaleznie od wartosci
poczqtkowej sktadnika majgtku o przewidywanym okresie ponizej roku, po drugie niezaleznie od
przewidywanego okresu uzytkowania danego sktadnika majgtku o wartosci poczqtkowej nizszej lub
rowniej 3.500 zi.

Uzasadniajgc zarzut naruszenia art. 121 § 1 O.p. strona skarzqca stwierdzita, ze organ podatkowy
bez nalezytego uzasadnienia odstgpit od stanowiska prezentowanego dotychczas przez organy
podatkowe. Spotka przywolata szereg interpretacji wydanych przez rozne organy podatkowe, ktore, w
jej ocenie, potwierdzajq, iz Minister Finansow dokonal wadliwej interpretacji przepisow prawa
podatkowego, wynika z nich bowiem, ze jesli wartos¢ sktadnika majgtkowego nie przekracza 3.500 zt
podatnik moze nie wprowadzac go do srodkow trwalych i zaliczy¢é bezposrednio do kosztow.

Zdaniem Spotki, organ podatkowy naruszyt zasade zaufania podatnikow do organow podatkowych,
rozstrzygajqc niejasne przepisy na niekorzys¢ Spotki. Trudno uzmnal, iz organ podatkowy dziatal
zgodnie z tq zasadq w sprawie skoro kierowat sie przestankami innymi niz te wynikajgce z przepisow
prawa. Podniosta tez, iz koniecznos¢ ujmowania nabytych przez nig sktadnikow w stosownej
ewidencji, tj. przyktadowo recznikow, Sciereczek, czysciw naktada na podatnika nieuzasadnione
obowiqzki administracyjne, ktore nie przynoszq Zadnych wymiernych korzysci dla organow
podatkowych, a zmuszajg podatnika do zaangazowania dodatkowych sit i srodkow w celu ich
realizacji.

Strona podniosta, ze przyjety w zaskarzonej interpretacji poglgd jest szczegolnie niekorzystny dla
podmiotow nabywajgcych duze ilosci niskocennych skiadnikow, oznacza bowiem koniecznosc
prowadzenia rozbudowanej ewidencji srodkow trwatych, w ktorej ujmowane bylyby, np. wszystkie
Sciereczki, czysciwa, reczniki itd., co zmusiloby te podmioty do angazowania dodatkowych sit i
srodkow.

W odpowiedzi na skarge Dyrektor Izby Skarbowej w Poznaniu wniost o jej oddalenie, argumentujgc
jak w uzasadnieniu zaskarzonej interpretacji.

Dodatkowo, odnoszqc si¢ do zarzutow skargi, podniost, iz unormowania ustawy o rachunkowosci
nie stanowiq przepisow prawa podatkowego w rozumieniu art. 3 ust. 1 pakt 1 i 2 Op, co oznacza, iz
organ nie ma uprawnienia do interpretowania tych przepisow w trybie wydawania indywidualnych
interpretacji prawa podatkowego. Dlatego interpretacia nie obejmuje przepisow ustawy o
rachunkowosci. Zauwazyt nadto, iz ustawa o rachunkowosci nie ma prawotworczego charakteru, a
zasad dotyczqcych ewidencjonowania sktadnikow majgtkowych nie mozna wprost przenosic¢ na grunt
podatkowy. Zasady amortyzacji okreslajg li tylko i wylgcznie przepisy art. 16a — art. 16m Op, z
uwzglednieniem art. 16 pdp.

Zdaniem organu, postgpowanie budzqce zaufanie, to postgpowanie staranne i merytorycznie
poprawne, traktujgce rowno interesy podatnika i Skarbu Panstwa. Zasada zaufania nie moze jednak
oznaczac¢ koniecznosci wydania decyzji sprzecznej z obowigzujgcym prawem, a korzystnych dla
podatnika. Organ podatkowy nie ma tez obowigzku udzielania odpowiedzi na zarzuty zawarte w
wezwaniu do usuniecia naruszenia prawa, a wezwanie to jest wyrazem niezadowolenia podatnika z
tresci danego aktu i stanowi warunek konieczny wniesienia skargi na wydang interpretacje.

Wojewodzki Sqd Administracyjny zwazyl, co nastepuje:

(...)

Sqd dopatrzyt sie naruszenia stanowiqcych jej podstawe materialnoprawng przepisow art. 16a ust.
1, art. 16d i art. 16f ust. 3 ustawy z dnia 15 lutego 1992r. o podatku dochodowym od osob prawnych,
tj. Dz. U. z 2000r., Nr 54, poz. 654 ze zm, zwanej dalej pdp, poprzez bledng ich wyktadnie.
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Stosownie do art. 16a ust. 1 pdp amortyzacji podlegajq, z zastrzezeniem art. 16c, stanowigce
wiasnosé lub wspotwlasnosé podatnika, nabyte lub wytworzone we wlasnym zakresie, kompletne i
zdatne do uzytku w dniu przyjecia do uzywania 1) budowle, budynki oraz lokale bedgce odrebng
wlasnoscig, 2) maszyny, urzqdzenia i sSrodki transportu, 3)inne przedmioty - o przewidywanym okresie
uzywania dtuzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez
niego dziatalnoscig gospodarczq albo oddane do uzywania na podstawie umowy najmu, dzierzawy lub
umowy okreslonej w art. 17a pkt 1, zwane Srodkami trwalymi. Wedtug art. 16d ust. 1 pdp zas
podatnicy mogq nie dokonywac odpisow amortyzacyjnych od sktadnikow majqgtku, o ktorych mowa w
art. 16a i 16b, ktorych wartos¢ poczqtkowa okreslona zgodnie z art. 16g nie przekracza 3.500 zi;
wydatki poniesione na ich nabycie stanowiq wowczas koszty uzyskania przychodow w miesigcu
oddania ich do uzywania. Wedle ust. 2 tego przepisu z kolei, sktadniki majqtku, o ktorych mowa w art.
16a-16¢c, wprowadza si¢ do ewidencji srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych
zgodnie z art. 9 ust. 1, najpozniej w miesigcu przekazania ich do uzywania. Pozniejszy termin
wprowadzenia uznaje si¢ za ujawnienie Srodka trwatego lub wartosci niematerialnej i prawnej, o
ktorych mowa w art. 16h ust. 1 pkt 4. Na mocy art. 16f ust. 3 pdf odpisow amortyzacyjnych dokonuje
sie zgodnie z art. 16h-16m, gdy wartos¢ poczqtkowa Srodka trwatego albo wartosci niematerialnej i
prawnej w dniu przyjecia do uzywania jest wyzsza niz 3.500 zt. W przypadku gdy wartos¢ poczqtkowa
jest rowna lub nizsza niz 3.500 zI, podatnicy, z zastrzezeniem art. 16d ust. 1, mogq dokonywac odpisow
amortyzacyjnych zgodnie z art. 16h-16m albo jednorazowo w miesigcu oddania do uzywania tego
srodka trwatego lub wartosci niematerialnej i prawnej, albo w miesigcu nastepnym.

Analiza powolanych przepisow, dokonywana li tylko z punktu widzenia objetego wnioskiem o
interpretacje¢ spornego miedzy stronami zagadnienia obowigzku wprowadzania do ewidencji srodkow
trwatych nabywanych w przysztosci sktadnikow majgtkowych Spotki o wartosci nie przekraczajgcej
3.500 zt i okresie ich uzytkowania diuzszym niz jeden rok bez rozwazania objetej odrebnym
postepowaniem kwestii ich charakteru, prowadzi do wniosku, wedle ktorego sktadniki majgtkowe
podatnika (srodki trwate) podlegajg amortyzacji, jak stusznie podniesiono w skardze, po spetnieniu
nastepujgcych warunkow, a mianowicie wowczas gdy okres ich uzytkowania jest diuzszy niz rok,
stanowiq one wiasnos¢ lub wspotwlasnosé podatnika, zostaly przez podatnika nabyte lub wytworzone
we wilasnym zakresie, sq kompletne i zdatne w dniu przyjecia do uzytkowania, sq wykorzystywane
przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong dziatalnosciq gospodarczq albo oddane do
uzytkowania na podstawie umowy najmu, dzierZawy lub umowy leasingu (art. 16a ust. 1 pdp).
Definicja ta obejmuje wszystkie srodki o okresie uzytkowania diuzszym niz rok, niezaleznie od ich
wartosci, a wigc o wartosci rownej i ponizej 3.500 zi, jak i powyzej tej wartosci. Tak zdefiniowane
srodki trwate, niezaleznie od ich wartosci poczqtkowej, podlegajq odpisom amortyzacyjnym. Nie
oznacza to jednak, iz ustawodawca z uwagi na wartosc tych srodkow dla potrzeb rozliczenia wydatkow
poniesionych na ich nabycie i ewidencjonowania, nie dokonuje ich podziatu na te, ktorych wartosc jest
rowna i nizsza niz 3.500 zi, oraz powyzej tej wartosci. I tak, gdy wartos¢ poczgtkowa srodka trwatego
albo wartosci materialnej i prawnej w dniu przyjecia do uzytkowania jest wyzsza niz 3.500 zt podatnik
obowigzany jest dokonywac¢ odpisow amortyzacyjnych, a odpisow tych nalezy dokonywac wedle zasad
okreslonych w przepisach art. 16h — 16m pdp (art. 16f ust. 3 zdanie pierwsze pdp). W tym przypadku
rozliczenie kosztow podatkowych jest odroczone w czasie. Jesli natomiast wartos¢ ta jest co najmniej
rowna lub mniejsza od wskazanej wartosci podatnik moze dokonac¢ wyboru sposobu rozliczenia
kosztow nabycia tych srodkow, a mianowicie moze dokonac odpisow w trybie przepisow art. 16h — art.
16m pdp (a wiec na podstawie tzw. zasad ogolnych), albo jednorazowo w miesigcu oddania do
uzytkowania tego srodka lub wartosci niematerialnej i prawnej albo w miesigcu nastepnym (art. 16f
ust. 3 zdanie drugie pdp), albo tez moze zdecydowac, iz nie dokonuje odpisow amortyzacyjnych. W tym
ostatnim przypadku wydatki na nabycie sktadnikow majgtkowych bedq stanowi¢ wowczas koszt
uzyskania przychodu w miesigcu oddania ich do uzytkowania (art. 16d ust. 1 pdp). Z powyzszego
wynika, iz sktadniki majgtkowe podatnika, spetniajgce warunki uznania ich za srodki trwate na mocy
art. 16a ust. 1 pdp, ktorych wartos¢ jednakze nie jest wyzsza niz 3.500 zI, mogg by¢ zarowno objete
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odpisami amortyzacyjnymi, jak i bezposrednio zaliczane do kosztow uzyskania przychodow (bez
dokonywania odpisow amortyzacyjnych), a wybor sposobu rozliczenia wydatkow na ich nabycie w
kosztach zwigzanych z dziatalnoscig gospodarczq nalezy li tylko do podatnika, na co wskazuje zwrot
"podatnicy mogq".

Sposob rozliczenia tych wydatkow nie pozostaje bez wplywu, w ocenie Sqdu, na sporng w niniejszej
sprawie kwestie obowigzku ewidencjonowania Ssrodkow trwalych. Skiadniki majgtku podatnika
spetniajgce lgcznie wszystkie w wyzej wymienionym art. 16a ust. 1 pdp warunki podatnik na mocy
przytoczonego wyzej art. 16d ust. 2 pdp wprowadza do ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci
niematerialnych. Redakcja tego przepisu, jak i uzyty w nim zwrot "sktadniki majqtki, o ktorych mowa
w art. 16a — art. 16¢" zdaje si¢ wprawdzie wskazywaé, iz obowigzkiem tym sq objete wszystkie trwate
sktadniki majgtkowe niezaleznie od ich wartosci poczqtkowq. Wykladnia taka jest jednakze, w ocenie
Sqdu, bledna. Nie mozna jej wszak dokonywacé w oderwaniu od innych przepisow ustawy, a przede
wszystkim celu, dla ktorego ustawodawca wprowadzil obowigzek ewidencjonowania srodkow
trwatych. Z zestawienia przywotanych wyzej przepisow art. 16d ust. 1 i art. 16f ust. 3 pdp oraz
dokonanej ich analizy wynika, iz obowigzek ewidencjonowania obejmuje bezwzglednie sktadniki
majgtkowe o wartosci powyzej 3.500 zi. Inaczej przedstawia si¢ sprawa w przypadku sktadnikow
majgtkowych o nizszej wartosci i zalezy od decyzji podatnika w kwestii rezygnacji z dokonywania
odpisow amortyzacyjnych. W przypadku bowiem skiadnikow o nizszej wartosci podatnik moze
dokonywac odpisow amortyzacyjnych i wowczas jest obowigzany dla potrzeb obliczenia wartosci i
dokonania tych odpisow wprowadzic¢ sktadniki do ewidencji. W przeciwnym razie nie ma takiej
potrzeby, skoro rozliczenia kosztow wydatkow na ich nabycie dokonuje na mocy art. 16d ust. 1 pdp
bezposrednio w miesigcu oddania ich do uzytkowania, bez dokonywania odpisow amortyzacyjnych.
Nie budzi tez watpliwosci, iz ratio legis wprowadzenia przez ustawodawce obowigzku
ewidencjonowania sktadnikow majgtkowych bedgcych srodkami trwalymi bylo podanie informacji
niezbednych do obliczenia wartosci odpisow amortyzacyjnych dokonywanych zgodnie z przepisami
art. 16a — art. 16m pdp, a w konsekwencji i kontrolowania prawidtowosci obliczen podatnika oraz
rozliczenia wydatkow na ich nabycie w czasie. W mysl bowiem przepisu art. 9 ust. 1 pdp, podatnicy sq
obowigzani do prowadzenia ewidencji rachunkowej, zgodnie z odrebnymi przepisami, w sposob
zapewniajgcy okreslenie wysokosci dochodu (straty), podstawy opodatkowania i wysokosci naleznego
podatku za rok podatkowy, a takze do uwzglednienia w ewidencji Srodkow trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych informacji niezbednych do obliczenia wysokosci  odpisow
amortyzacyjnych zgodnie z przepisami art. 16a-16m. UZyty w tym przepisie zwrot "do obliczenia
wysokosci odpisow amortyzacyjnych zgodnie z przepisami art. 16a — art. 16m" odnosi sie do
wprowadzania do ewidencji srodkow trwatych tych srodkow, co do ktorych bedq dokonywane odpisy
amortyzacyjne, a wiec bezwzglednie srodkow o wartosci powyzej 3.500 zt (one zawsze bedq rozliczane
w kosztach poprzez odpisy amortyzacyjne) oraz ponizej tej kwoty, jesli podatnik podjgt decyzje o
dokonywaniu odpisow amortyzacyjnych. W konsekwencji wiec stusznie podniesiono w skardze, iz
mozliwos¢ rozliczenia wydatkow poniesionych na sktadniki majgtkowe o niskiej wartosci zostata
potraktowana przez ustawodawce w sposob specyficzny. W art. 16d ust. 2 i art. 16f ust. 3 pdp
ustawodawca wprowadzil wszak odrebne reguly rozliczania wydatkow na nabycie sktadnikow
majgtkowych o wartosci nie wyzszej niz 3.500 zi, zezwalajgc w tym przypadku na odstgpienie od ich
rozliczenia poprzez dokonywanie odpisow amortyzacyjnych. Istotne jest tez i to, Ze jedynym
warunkiem, ktory determinuje preferencyjne stosowanie amortyzacji podatkowej dla sktadnikow, a w
konsekwencji i mozliwos¢ wyboru metody rozliczenia wydatkow w kosztach, jest ich wartos¢
poczqtkowa — rowna bgdz mniejsza niz 3.500 zi. Zauwazyé tez nalezy, iz zaliczenie wydatkow na
nabycie sktadnikow majqtku do kosztow uzyskania przychodow w dacie oddania ich do uzytkowania
na podstawie art. 16d ust. 1 pdp, jak i dokonanie jednorazowego odpisu amortyzacyjnego na
podstawie art. 16f ust. 3 zdanie drugie in fine pdp prowadzq efektywnie do tego samego, tj. rozliczenia
petnej kwoty kosztow w jednym miesigcu, a elementem odrozniajgcym obie metody jest obowigzek
wprowadzenia sktadnika majgtkowego do ewidencji w drugim przypadku oraz mozZliwos¢ dokonania
Jjednorazowego odpisu w miesigcu oddania sktadnika do uzytkowania bgdz w miesigcu nastgpnym
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przewidziane dla tej ostatniej metody. Wbrew zatem dokonanej przez organ w zaskarzonej interpretacji
wykladni, z przytoczonych wyzej przepisow nie wynika, jak przyjgt organ, iz jedynym uzasadnieniem
nie zaliczania do ewidencji srodkow trwatych lub wartosci niematerialnych i prawnych sktadnikow
majgtkowych wymienionych w art. 16a i art. 16b pdp nie jest ich wartos¢ poczqtkowa w wysokosci
rownej bqdz nizszej niz 3.500 zt, ale okres uzytkowania ponizej roku, a srodki te nalezy wprowadzi¢ do
ewidencji srodkow trwatych zgodnie z art. 9 ust. 1 pdp. Wydaje sie, iz zaskarZona interpretacja jest
wynikiem blednego utozsamienia przez organ okresu uzytkowania sktadnika majgtkowego (diuzszy i
krotszy niz rok) jako warunku koniecznego uznania skladnikow majqtkowych za srodek trwaly w
rozumieniu art. 16a ust. 1 pdp z obowigzkiem wprowadzenia do ewidencji srodkow trwatych
wszystkich sktadnikow o okresie uzytkowania powyzej 1 roku, oraz wylgczenie z tego obowigzku
sktadnikow o okresie uZytkowania ponizej 1 roku. Poglgd organu o wigzaniu obowigzku
wprowadzania do ewidencji srodkow trwatych sktadnikow majgtkowych z okresem uzytkowania
pozostaje w sprzecznosci z nie majgcym wprawdzie zastosowania w niniejszej sprawie przepisem ust.
2 art. 16a pdp, niemniej jednak istotnym dla okreslenia obowiqzujgcej w tym zakresie zasady ogolnej.
Przepis ten, definiujqc pojecie srodka trwalego, obejmujgcego znacznie upraszczajgc tzw. inwestycje w
obcy Srodek, rezygnuje dla potrzeb tej definicji z warunku, jakim jest okres uzytkowania, na co
wskazuje uzyty w nim zwrot "niezaleznie od przewidywanego okresu uzytkowania". Okres ten, moggcy
wynosi¢ ponizej roku, nie ma wigc zZadnego znaczemia dla powstania obowigzku podatnika
wprowadzenia sktadnikow majgtkowych do ewidencji srodkow trwatych.

Zasadnie tez skarzqca Spotka zauwazyta, iz nie mozna nadawaé tego samego znaczenia roznym
terminom uzytym w tym samym akcie prawnym, a mianowicie uzytemu w art. 16d ust. 1 pdp "wydatki"
w odniesieniu do kosztow rozliczanych bezposrednio i w art. 16f ust. 3 "odpisy amortyzacyjne” w
odniesieniu do kosztow rozliczanych w czasie. Skladajq si¢ one na szersze pojecie kosztow uzyskania
przychodow (art. 15 ust. 6 i art. 16 pdp). Nie sq tozsamo znaczgce, cho¢ niewgtpliwie w finalnym
efekcie zmierzajg do rozliczenia poniesionych na nabycie sktadnikow majgtkowych wydatkow.
Niemniej jednak nastepuje to, co juz wskazano, wedle roznych zasad. W przeciwnym razie w ustawie
podatkowej znajdowalyby si¢ wykluczajqce si¢ wzajemnie dwa przepisy, tj. art. 16d ust. 1 i art. 16f ust.
3 zdanie drugie.

Zarzut skargi naruszenia zasady poglebiania zaufania do organow panstwa poprzez odstgpienie od
dotychczas prezentowanej przez organy podatkowe w powolanych w uzasadnieniu skargi
interpretacjach wyktadni nie zastuguje na uwzglednienie, jak bowiem zasadnie podniost organ w
odpowiedzi na skarge interpretacje te sq wydawane w indywidualnych sprawach w stanie faktycznym
istniejgcym w tych sprawach i nie majg mocy wigzqcej w innych sprawach. Argumentem
uzasadniajgcym prawidlowos¢ pogladu skargi nie moze tez by¢ podnoszona w skardze koniecznosé
prowadzenia rozbudowanej ewidencji srodkow trwalych w zwigzku z nabywaniem duzych ilosci
sktadnikow majgtkowych o niskiej wartosci i trudnosci z tym zwigzane. Ewentualne trudnosci
organizacyjne Spotki z tym zwigzane nie mogq wszak decydowac o kierunku wyktadni przepisow
prawnych. Temu celowi stuzq bowiem tylko i wylgcznie okreslone metody wyktadni prawa.

Nie zastuguje rowniez na uwzglednienie argument skargi, wedle ktorego organ nie rozpoznat
sprawy ponownie, skoro w odpowiedzi na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa ograniczyt sig
Jjedynie do stwierdzenia, iz nie uznaje stanowiska Spotki. Wprawdzie w skardze Spotka podnosi, iz w
wezwaniu podata nowe argumenty, a do nich organ nie odniost si¢ w odpowiedzi na wezwanie do
usunigcia naruszenia prawa, niemniej jednak Spotka zdaje si¢ zapominaé, iz na gruncie art. 14b § 3
Op wigzgcy dla organu jest stan faktyczny oraz prezentowane przez wnioskodawce stanowisko
przedstawione we wniosku o interpretacje, a w tym zakresie mieSci si¢ rowmiez argumentacja.
Podnies¢ tez nalezy, iz wezwanie stanowi warunek formalny dopuszczalnosci skargi do sqdu
administracyjnego. Zasadny jest tez poglqd organu, wedle ktorego przywotane w skardze przepisy
ustawy o rachunkowosci nie stanowiq przepisow prawa podatkowego w rozumieniu art. 3 pkt 1 i pkt 2
Op, a wigc nie sq objete uregulowang w rozdziale 1a Op instytucjq interpretacji przepisow prawa
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podatkowego, tym samym nie mogq stanowic¢ argumentow potwierdzajqcych zasadnos¢ interpretacji
podatnika.

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze, Sqd na podstawie art. 146 § 1 ustawy z 30 sierpnia 2002
r. — Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi skarge uwzglednit. O kosztach
postepowania miedzy stronami orzeczono na podstawie art. 200 tej ustawy.

Nalezy w tym miejscu podkresli¢ wysoki profesjonalizm 0sob piszacych powyzsza skarge do sadu.
Naprawdg polecam lekture tego orzeczenia, gdyz mozna si¢ z niego duzo nauczy¢.

Nastepny wyrok jest natomiast przykladem tego, jak nie powinno pisa¢ si¢ zapytan do Ministra
Finansow 1 jak istotne jest skorzystanie z fachowej pomocy w tym wzgledzie. Pomylenie poje¢ w
opisie stanu faktycznego bylo brzemienne w skutki i skutkowalo negatywnym wyrokiem sadowym.
Pomytka wynikla z niezrozumienia przez pytajacych tego o czym mowiliSmy wczesniej, czyli
zaliczaniu lub nie sktadnikow majatku do $rodkow trwatych. Nie pomoglo w tym przypadku
prostowanie opisu stanu faktycznego w drugiej instancji oraz przed sadem.

1 SA/Bk 78/10 - Wyrok WSA w Biatymstoku data orzeczenia 2010-04-28

Wojewodzki Sqgd Administracyjny w Bialymstoku w sktadzie nastepujgcym: Przewodniczqcy sedzia
WSA Wojciech Stachurski (spr.), Sedziowie sedzia WSA Stawomir Presnarowicz, sedzia WSA Jacek
Pruszynski, Protokolant Beata Rusiecka, po rozpoznaniu w Wydziale I na rozprawie w dniu 07
kwietnia 2010 r. sprawy ze skargi A. Spotka z o.0. w B. na interpretacje indywidualng Ministra
Finansow z dnia [...] pazdziernika 2009 r, nr [...] w przedmiocie podatku dochodowego od 0sob
prawnych oddala skarge.

Uzasadnienie

W dniu [...] lipca 2009 r. A. Sp. z 0.0. w B. (dalej zwana rowniez jako "Spotka") ztozyta do Ministra
Finansow - reprezentowanego przez Dyrektora Izby Skarbowej w B. wniosek o udzielenie pisemnej
interpretacji przepisow prawa podatkowego dotyczqcej podatku dochodowego od osob prawnych w
zakresie sposobu odniesienia do kosztow uzyskania przychodow wartosci rynkowej wyposazenia
przejetego w zwigzku z nabyciem zorganizowanych czesci przedsigbiorstwa.

Z wniosku wynika, ze Spotka prowadzi dziatalnos¢ gospodarczqg w zakresie produkcji artykutow
spozywczych, jest czynnym podatnikiem VAT i posiada zaktad produkcyjny w B. Spotka wraz z M. Sp. z
0.0. z siedzibg w B. (M.), posiadajgcq dwa zaktady produkcyjne w B. i S. - sq spotkami zaleznymi od
M. S.A. z siedzibg w S.

W zwigzku z restrukturyzacjq grupy kapitatowej, do ktorej nalezy Spotka i M, rozwazane jest
przeniesienie wilasnosci obu zaktadow produkcyjnych M. na rzecz Spotki. Planuje sig, iz to
przeniesienie wlasnosci nastgpi w formie sprzedazy zakladu na rzecz Spotki lub w formie wniesienia
zaktadu jako wktadu niepienieznego (aportu) na pokrycie podniesienia kapitatu zaktadowego Spotki.
Kazdy z zaktadow M. majgcych byc przedmiotem transakcji prowadzi samodzielng i kompletng z
technologicznego punktu widzenia dziatalnos¢ produkcyjng. Kazdy z zaktadow wyspecjalizowany jest
w produkcji innego asortymentu towarow spozywczych i jest wyodrebniony organizacyjnie. Transakcja
obejmie, w wypadku kazdego z zakladow M., nastepujgce skladniki majgtkowe: nieruchomosc
(nieruchomosci), w ktorej prowadzona jest dziatalnos¢ zaktadu, inne srodki trwale niezbedne do
kontynuowania dziatalnosci produkcyjnej przez zaktad; wybrane wartosci niematerialne i prawne
(m.in. receptury i znaki towarowe) niezbedne do kontynuowania dziatalnosci produkcyjnej przez
zaktad; wybrane wyposazenie niezbedne do kontynuowania dziatalnosci produkcyjnej przez zaklad;
wybrane naleznosci i wybrane zobowigzania funkcjonalnie zwigzane z prowadzong produkcjg,
wybrane surowce niezbedne w procesie produkcji. Planowana transakcja obejmie rowniez przejecie
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dotychczasowych pracownikow zakladu, a takze cesje wybranych umow prawa cywilnego (w tym
umow leasingu) funkcjonalnie zwigzanych z dziatalnoscig zaktadu. Transakcja nie obejmie zapasow
towarow i produktow gotowych, gdyz M. dokona zbycia tych towarow i produktow na rzecz odbiorcow
(zgodnie z rolg M. przewidziang w strukturze grupy kapitatowej, po transakcji dziatalnos¢ M.
koncentrowac sie bedzie na handlu). Kazdy z zaktadow bedzie kontynuowat swojg dziatalnosé
produkcyjng.

W zwigzku z powyzszym Spotka postawita szereg pytan, w tym dotyczqce tego, czy wartos¢ rynkowq
wyposazenia nabytego w formie aportu moze odnies¢ w koszty podatkowe w miesigcu oddania tego
wyposazenia do uzytkowania?

Przedstawiajgc wlasne stanowisko w tej kwestii Spotka wskazata, Ze wartos¢ rynkowq wyposazenia
nabytego w formie aportu (w ramach zaktadow) moze odnies¢ w koszty podatkowe w miesigcu
oddania tego wyposazenia do uzytkowania (1j. z chwilg nabycia) - zgodnie z art. 16d ust. 1 ustawy z 15
lutego 1992 r. o podatku dochodowym od osob prawnych, Dz. U. z 2000 r. Nr 54, poz. 654 ze zm.
(dalej w skrocie "u.p.d.o.p.").

Natomiast w indywidualnej interpretacji z [...] pazdziernika 2009 r. nr [...] dzialajgcy w imieniu
Ministra Finansow - Dyrektor Izby Skarbowej w B., uznat stanowisko Spotki za nieprawidtowe.

Organ stwierdzil, Ze przepis art. 16a ust. 1 u.p.d.o.p. okresla pojecie srodka trwatego, jako
nabytego lub wytworzonego sktadnika majgtkowego kompletnego i zdatnego do uzytku w dniu
przyjecia do uzywania o przewidywanym okresie uzywanie dtuzszym niz rok. Natomiast art. 16d ust. 1
cyt. ustawy daje podatnikowi mozliwos¢ bezposredniego zaliczenia do kosztow uzyskania przychodow
wydatkow poniesionych na nabycie sktadnikow majgtkowych, o ktorych mowa w art. 16a, czyli
srodkow trwatych. Skoro Spotka stwierdza, iz wyposazenie, o ktorym mowa we wniosku nie stanowito
srodkow trwatych zarowno u podmiotu wnoszqcego aport, jak i u Spotki, to przekresla jednoczesnie
mozliwos¢ odpowiedniego stosowania art. 16d ust. 1 up.d.o.p. do przedstawionego zdarzenia
przysztego. W konsekwencji Spotka nie bedzie mogla w ocenie organu zaliczy¢é do kosztow uzyskania
przychodow wartosci rynkowej przejetego w drodze aportu zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa
wyposazenia, w dacie oddania do uzywania na podstawie art. 16d ust. 1 u.p.d.o.p.

Z powyzszq interpretacjq nie zgodzila sie Spotka i po bezskutecznym wezwaniu organu do usuniecia
naruszenia prawa, ztozyta skarge do tut. Sqdu, wnoszqc o uchylenie jej w catosci. Powyzszej
interpretacji Spotka zarzucita naruszenie art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p., poprzez przyjecie, iz nie bedzie
mogta zaliczy¢ do kosztow uzyskania przychodow wartosci rynkowej przejetego w drodze aportu
zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa wyposazenia, w dacie oddania do uzywania.

Spotka wskazata, iz art. 16d ust. 1 u.p.d.o.p. dotyczy mozliwosci bezposredniego zaliczania do
kosztow podatkowych wartosci tzw. "wyposazenia", a wiec sktadnikow majgtkowych o przewidywanym
okresie uzywania dtuzszym niz rok, wykorzystywanych przez podatnika na potrzeby zwigzane z
prowadzonq przez niego dziatalnosciq gospodarczq, ale o wartosci mniejszej niz 3.500 zI. Tak
rozumiane wyposazenie jest Srodkiem trwalym w rozumieniu art. 16a ust. 1 tej ustawy, nie jest
natomiast srodkiem trwalym sensu stricte - to jest nie podlega odpisom amortyzacyjnym. Zdaniem
Spotki organ pomingt okolicznos¢, iz wyrazenie "Srodki trwate"” ma dwa znaczenia: szersze - okreslone
w art. 16a cytowanej ustawy, oraz wezsze - rozumiane jako sktadniki wprowadzone do ewidencji
srodkow trwatych podlegajqgcych amortyzacji. Znaczenie wezsze jest w powszechnym obiegu, co wzigl
pod uwage prawodawca postugujqc si¢ w art. 16d ww. ustawy wyrazeniem "skladniki majgtkowe"
zamiast "Srodki trwate”. W tym tez wezszym znaczeniu uzyta wyrazenia "srodki trwate" strona
skarzgca, okreslajgc, co rozumie przez "wyposazenie".

Spotka wywodzita rowniez, ze gdyby nawet przyjqé, iz przepis art. 16d ust. 1 u.p.d.o.p. nie dotyczy
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wyposazenia w rozumieniu przyjetym przez strong Skarigcq, to i tak wartos¢ rynkowa takiego
wyposazenia przejetego w drodze aportu zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa powinna byé
zaliczona do kosztow uzyskania przychodu, na zasadzie art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p.

W odpowiedzi na skarge, dzialajgcy w imieniu Ministra Finansow Dyrektor Izby Skarbowej w B.
wniost o jej oddalenie, podtrzymujgc dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Wojewodzki Sqd Administracyjny w Bialymstoku zwazyt, co nastepuje.
Skarga jest niezasadna, albowiem zaskarzona interpretacja nie narusza przepisow prawa.

Pisemna interpretacja  przepisow prawa podatkowego wydawana jest na wniosek
zainteresowanego, ktory moze dotyczy¢ zaistniatego stanu faktycznego lub zdarzen przysziych.
Sktadajgcy wniosek o wydanie interpretacji indywidualnej obowigzany jest do wyczerpujgcego
przedstawienia zaistnialego stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego oraz do przedstawienia
wlasnego stanowiska w sprawie oceny prawnej tego stanu faktycznego albo zdarzenia przysztego (zob.
art. 14b § 2 i 3 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze
zm.). Interpretacja indywidualna zawiera ocen¢ stanowiska wnioskodawcy wraz z uzasadnieniem
prawnym tej oceny. Negatywna ocena stanowiska przedstawionego we wniosku naktada na organ
obowiqzek wskazania prawidlowego stanowiska wraz z uzasadnieniem prawnym (art. 14c § 1 i 2
Ordynacji podatkowej).

Analiza ww. przepisow wskazuje zatem, ze w postgpowaniu w sprawie interpretacji podatkowej nie
moze toczy¢ sig spor o stan faktyczny, a organ oceniajgc stanowisko wnioskodawcy co do rozumienia
okreslonych przepisow, ma obowigzek przyjgc taki stan faktyczny, jaki podaje podatnik we wniosku o
udzielenie interpretacyi.

Z tego wynika natomiast, ze sqdowq kontrolg w tym zakresie objeta moze zostac w pierwszej
kolejnosci ocena, czy podstawg wydanej przez organ interpretacji byt stan faktyczny wynikajgcy z
wniosku, w szczegolnosci, czy organ nie zmodyfikowal takiego wniosku. Dopiero stwierdzenie, Ze
organ przyjgl za podstawe interpretacji stan faktyczny, jaki podatnik podal we wniosku, otwiera
mozliwos¢ badania, czy organ ten prawidlowo zinterpretowal przepisy prawa, stanowigce podstawe
materialnoprawng interpretacji.

Majgc powyzsze na uwadze trzeba wskazac, ze spor w sprawie dotyczy odpowiedzi na pytanie, ze
czy wartos¢ rynkowg wyposazenia nabytego przez Spotke w formie aportu, w zwiqzku z przeniesieniem
na Spotke wiasnosci zaktadow produkcyjnych nalezgcych do podmiotu, ktory razem ze Spotkq i
podmiotem dominujgcym (M. S.A.) tworzy grupe kapitatowg - Spotka moze odnies¢ w koszty
podatkowe w miesigcu oddania tego wyposazenia do uzytkowania.

Z wniosku o udzielenie interpretacji wynika przy tym, Ze transakcja obejmie m.in. wyposazenie
niezbedne do kontynuowania dziatalnosci produkcyjnej przez zaklad, stanowigce sktadniki, ktore nie
zostang zaliczone przez Spotke do srodkow trwalych i nie stanowiq ich u obecnego wtasciciela.

W tak przedstawionym stanie faktycznym, podstawe materialnoprawng interpretacji stanowit art.
16d ust. 1 up.d.o.p. Zgodnie z tym uregulowaniem, podatnicy mogq nie dokonywaé odpisow
amortyzacyjnych od sktadnikow majqtku, o ktorych mowa w art. 16a i 16b, ktorych wartosc
poczqtkowa okreslona zgodnie z art. 16g nie przekracza 3.500 zi; wydatki poniesione na ich nabycie
stanowiq wowczas koszty uzyskania przychodow w miesigcu oddania ich do uzywania.

Z przepisu tego wynika wigc, ze zaliczenie do kosztow uzyskania przychodow wydatkow
poniesionych na nabycie sktadnikow majgtkowych mozliwe jest jedynie w odniesieniu do Srodkow
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trwatych, o ktorych ustawa mowi w art. 16a u.p.d.o.p.

()

W zwigzku z powyzszym, skoro Spotka we wniosku o udzielenie interpretacji, a takze w pozniejszych
swoich wyjasnieniach z 8 pazdziernika 2009 r. (k. 31 akt administracyjnych) twierdzila, ze
wyposazenie majgce by¢ przedmiotem przedmiotowej transakcji nie stanowi srodkow trwatych, to do
tak przedstawionego stanu faktycznego nie moze miec zastosowania art. 16d ust.1 u.p.d.o.p.

W skardze strona podniosta co prawda, ze okreslajqc co rozumie przez "wyposazenie" odniesiono
sie do wezszego znaczenia pojecia "Srodki trwate", tj. skladnikow wprowadzonych do ewidencji
srodkow trwatych podlegajgcych amortyzacji, nie zas szerszego rozumienia, ktore wynika z art. 16a
u.p.d.o.p. Analiza wniosku nie pozwala jednak na takie konkluzje. Otoz Spotka wyraznie rozroznita
nabycie srodkow trwatych w sytuacji nabycia zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa w drodze aportu
od nabycia sktadnikow, ktore nie zostang zaliczone przez Spotke do srodkow trwalych i nie stanowig
ich u obecnego wtasciciela. Znajduje to potwierdzenie we wniosku, gdzie Spotka zmierza w
przedmiotowym stanie faktycznym do uzyskania odpowiedzi na inne zapytanie, dotyczqce tego, jak
nalezy ustali¢ zasady amortyzacji podatkowej srodkow trwatych nabytych w ten sposob przez Spotke. Z
kolei, jak to juz wyzej wskazano, w zapytaniu, bedgcym przedmiotem skarzonej w sprawie interpretacji
oraz w dalszych wyjasnieniach, Spotka jednoznacznie podata, ze transakcja obejmie m.in.
wyposazenie stanowiqgce sktadniki, ktore nie zostanq zaliczone przez Spotke do srodkow trwatych i nie
stanowiq ich u obecnego wtasciciela.

Wobec powyzszego Sqd uznal, Ze organ, ktory byt zwigzany tresciqg wniosku i przedstawionym w
nim stanem faktycznym, prawidtowo zinterpretowat art. 16d ust. 1 u.p.d.o.p.

Bezzasadny jest tez zarzut skargi dotyczqcy naruszenia przez organ przepisu art. 15 ust. 1 u.p.d.o.p.
Trzeba bowiem podkresli¢, Ze wydana w tej sprawie interpretacja nie dotyczyta tej regulacji prawnej.
Zgodnie ze stanowiskiem Spotki, zawartym we wniosku o udzielenie interpretacji (k. 18 verte, akt
administracyjnych), przedmiotem tej interpretacji byt przepis art. 16d ust. 1 up.dop. To w tej
regulacji prawnej Spotka upatrywata swego prawa do ujecia w cigzar kosztow wartosci wyposazenia
nabytego w drodze aportu i na kanwie tego przepisu wyrazita swoje stanowisko w sprawie. W tym tez
zakresie organ wydal swojq interpretacje. Dopiero po wydaniu tej interpretacji Spotka zaczeta
podnosic problem wyktadni art. 15 ust. I u.p.d.o.p. Ta okolicznos¢ nie moze jednak rzutowac na ocene
zaskarzonej interpretacji.

W swietle przedstawionych okolicznosci Sqd stwierdzil, ze zaskarzona interpretacja nie narusza
obowigzujgcego prawa. Dlatego tez na podstawie art. 151 ustawy z 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o
postepowaniu przed sqdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze zm.), orzeczono jak w
sentencji.

Jak wida¢ z powyzszego wyroku, bardzo istotng kwestig jest taki opis stanu faktycznego, aby
Minister Finanséw miat do czego si¢ odnies¢. W przykladzie powyzszym widaé, ze spotka w
nieprawidlowy sposob opisata zdarzenie gospodarcze. Zamiast przedstawi¢ sytuacj¢ jako nabycie
zorganizowanej czesci przedsigbiorstwa wraz ze $rodkami trwatymi, ktorych warto$¢ jest nizsza niz
3500 zt, spotka twierdzita w zapytaniu, ze nabyta przedsigbiorstwo z wyposazenie. Minister Finansow
byl zwigzany opisem stanu faktycznego i jego odpowiedz byta w tym przypadku jak najbardziej
prawidtowa - jednorazowej amortyzacji nie stosuje si¢ do wyposazenia. Innym zagadnieniem jest tu
mozliwo$¢ zaliczenia wyposazenia bezposrednio w koszty uzyskania przychodéw na zasadach
ogolnych.

Art. 22d.
1. Podatnicy mogg nie dokonywaé odpisow amortyzacyjnych od sktadnikow majgtku, o ktérych
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mowa w art. 22a i 22b, ktorych wartos¢ poczgtkowa, okreslona zgodnie 7 art. 22g, nie przekracza
3500 zI; wydatki poniesione na ich nabycie stanowiq wowczas koszty uzyskania przychodow w
miesigcu oddania ich do uZywania.

2. Sktadniki majqtku, o ktorych mowa w art. 22a—-22c, 7 wylgczeniem sktadnikoéw wymienionych
w ust. 1, wprowadza sie do ewidencji srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych
zgodnie 7 art. 22n, najpoiniej w miesigcu przekazania ich do uiywania. PdZiniejszy termin
wprowadzenia uznaje si¢ za ujawnienie srodka trwatego lub wartosci niematerialnej i prawnej, o
ktorych mowa w art. 22h ust. 1 pkt 4.

Z definicji srodka trwalego zawartej w art. 22a ustawy updof oraz 16a ustawy updop wynika, iz
wszystko co bedzie u podatnika zgodnie z jego przewidywaniem uzywane powyzej 12 miesiecy
powinno zosta¢ uznane za $rodek trwaly. A contrario, wszystko czego podatnik nie przewiduje uzywac
przez okres dluzszy niz 12 miesigcy, nie staje si¢ $rodkiem trwalym. Czym jednak jest w takim
przypadku?

Tego typu aktywa podatnika stajg si¢ zuzytymi jednorazowo materiatami niezaleznie od formy
prowadzenia ksiggowos$ci, ze wszystkimi tego konsekwencjami podatkowymi. Cena nabycia takich
sktadnikéw majatku stanowi jednorazowo koszt uzyskania przychodu. Wydawatoby si¢ wigc, iz dla
celow optymalizacji podatkowe] warto uznawa¢ wszystkie zakupione aktywa za niebedace srodkami
trwatym ze wzgledu na przewidywany okres ich uzywania. Jednak ustawodawca przewidziat tego typu
sytuacje 1 w przypadku blednej oceny okresu uzywania $rodka trwatego sprawil, iz proceder taki jest
nieoplacalny i to z dwdch powodow.

Na podstawie art 22e ustawy updof lub art. 16e ustawy updop, jezeli podatnicy nabeda lub
wytworzg we wlasnym zakresie $rodki trwale o wartosci poczatkowej przekraczajacej 3 500 zt, 1 ze
wzgledu na przewidywany przez nich okres uzywania rowny lub krétszy niz rok nie zaliczg ich do
srodkow trwatych albo warto$ci niematerialnych i1 prawnych, a faktyczny okres ich uzywania
przekroczy rok, podatnicy sa zobowigzani do skorygowania sowich kosztéw za poprzednie okresy
podatkowe. Korekty nalezy dokona¢ w pierwszym miesigcu nast¢pujacym po miesigcu, w ktorym rok
uzywania uplynal. Podatnik w tym wypadku musi zaliczy¢ te sktadniki do $rodkow trwalych albo
warto$ci niematerialnych i1 prawnych, przyjmujac je do ewidencji w cenie nabycia albo koszcie
wytworzenia. Jednocze$nie nalezy zmniejszy¢ koszty uzyskania przychodéw o roéznice migdzy ceng
nabycia lub kosztem wytworzenia a kwotg odpiséw amortyzacyjnych, przypadajaca na okres ich
dotychczasowego uzywania, obliczonych dla $rodkéw trwatych przy =zastosowaniu stawek
amortyzacyjnych okreslonych w Wykazie rocznych stawek amortyzacyjnych, a dla wartosci
niematerialnych i prawnych przy zastosowaniu zasad okreslonych w ustawie. Nastgpnie podatnik musi
stosowac te stawki amortyzacji w catym okresie dokonywania odpisow amortyzacyjnych. No 1 to co
najwazniejsze podatnik musi wptaci¢, w terminie do 20 dnia tego miesigca, do urzgdu skarbowego
kwote odsetek naliczonych od dnia zaliczenia do kosztow uzyskania przychodow wydatkow na
nabycie lub wytworzenie we wiasnym zakresie skladnikéw majatku do dnia, w ktérym okres ich
uzywania przekroczyt rok, 1 naliczong kwot¢ odsetek wykaza¢ w zeznaniu podatkowy, za dany rok
podatkowy. Odsetki od powyzszej roznicy sg naliczane wedtug stawki odsetek za zwloke od zaleglosci
podatkowych obowigzujacej w dniu zaliczenia sktadnika majatku do srodkow trwatych lub wartosci
niematerialnych i prawnych.

Nawet jesli sprytny podatnik zechciatby uzna¢ tego typu skladnik majatku za §rodek trwaty przed
uplywem roku od jego nabycia, to i tak na podobnych zasadach bgdzie zobowigzany do zrobienia
korekty i zaptaty odsetek. W tym przypadku odsetki nalicza si¢ do dnia zaliczenia ich do §rodkow
trwatych lub warto$ci niematerialnych i prawnych.

Moze nie kazdy to zauwaza, ale w tym przepisie mamy do czynienia z dodatkowa, druga sankcja
dla wrazego podatnika. Zaliczenie srodkow trwalych do kosztéw, w przypadku gdy pozostang one u
podatnika dluzej niz rok, wigze si¢ z brakiem mozliwos$ci skorzystania z amortyzacji przys$pieszonej,
indywidualnie ustalonej lub degresywnej oraz z tej dla malych podatnikow w ramach pomocy de
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minimis. Dlatego tez nalezy glteboko przemysle¢ decyzje o nie uznaniu za $rodek trwaty nabywanego
sktadnika majatku, bo sankcje za jego przetrzymanie ponad rok przewyzsza z pewnoscig korzysSci ze
zmniejszenia obcigzen podatkowych na poczatku.

Definicja $rodka trwatego daje podatnikom mozliwos$¢ zaliczania w koszty nawet wysokocennych
sktadnikow majatkowych, jezeli pozbeda si¢ ich przed uptywem roku od ich nabycia. Wystarczy, ze
zbyja je w jakikolwiek sposob przed tym terminem. Jesli bedzie to zbycie odptatne, to oczywiscie
przychod z tego zbycia bedzie musiat by¢ opodatkowany na zasadach odpowiednich dla podatnika.
Przy darowiznie albo przekazaniu majatku na osobiste potrzeby podatnika, przychdd nie wystapi.

Art. 22e.

1. Jezeli podatnicy nabedg lub wytworzg we wlasnym zakresie sktadniki majgtku wymienione w
art. 22a ust. 1 i art. 22b ust. 1, o wartosci poczqgtkowej przekraczajgcej 3 500 zi, i ze wigledu na
przewidywany przez nich okres uZywania rowny lub krotszy nii rok nie zaliczg ich do srodkow
trwalych albo wartosci niematerialnych i prawnych, a faktyczny okres ich uiywania przekroczy rok
— podatnicy sq obowigzani, w pierwszym miesigcu nastgpujgcym po miesigcu, w

ktorym ten rok uplyngt:

1) zaliczyé te sktadniki do sSrodkow trwalych albo wartosci niematerialnych i prawnych,
przyjmujgc je do ewidencji w cenie nabycia albo koszcie wytworzenia;

2) zmniejszy¢ koszty uzyskania przychodow o roinice miedzy cenqg nabycia lub kosztem
wytworzenia a kwotq odpisow amortyzacyjnych, przypadajgcq na okres ich dotychczasowego
uzywania, obliczonych dla srodkow trwalych przy zastosowaniu stawek amortyzacyjnych
okreslonych w Wykazie rocznych stawek amortyzacyjnych, stanowigcym zalgcznik nr 1 do ustawy,
zwanym ,,Wykazem stawek amortyzacyjnych”, a dla wartosci niematerialnych i prawnych przy
zastosowaniu zasad okreslonych w art. 22m;

3) stosowad stawki amortyzacji, o ktorych mowa w pkt 2, w calym okresie dokonywania odpisow
amortyzacyjnych;

4) wplacié, w terminie do 20 dnia tego miesigca, do urzedu skarbowego kwote odsetek
naliczonych od dnia zaliczenia do kosztow uzyskania przychodow wydatkéw na nabycie lub
wytworzenie we wlasnym zakresie sktadnikow majgtku do dnia, w ktorym okres ich uiywania
przekroczyl rok, i naliczong kwote odsetek wykazaé¢ w zeznaniu, o ktorym mowa w art. 45 ust. 1 lub
la pkt 2; odsetki od roZnicy, o ktorej mowa w pkt 2, sq naliczane wedtug stawki odsetek za zwloke od
zaleglosci podatkowych obowiqgzujgcej w dniu zaliczenia skladnika majqgtku do sSrodkow trwalych
lub wartosci niematerialnych i prawnych.

2. Przepisy ust. 1 stosuje si¢ odpowiednio w przypadku zaliczenia wydatkéow na nabycie lub
wytworzenie we wltasnym zakresie sktadnikow majgtku o wartosci poczgtkowej przekraczajgcej 3 500
zt do kosztow uzyskania przychodow, a nastgpnie zaliczenia tych skladnikow do srodkow trwalych
lub wartosci niematerialnych i prawnych przed uplywem roku od dnia ich nabycia lub wytworzenia;

w tym przypadku odsetki nalicza si¢ do dnia zaliczenia ich do srodkow trwalych lub wartosci
niematerialnych i prawnych.

3. Jezeli roznica, o ktorej mowa w ust. 1 pkt 2, jest wyisza od kosztow danego miesigca,
nierozliczona nadwyzka kosztow pomniejsza koszty w nastegpnych miesigcach.

Kiedy podatnik ustali juz, czy nabyty majatek jest srodkiem trwatym lub warto$cig niematerialng 1
prawng oraz czy moze by¢ amortyzowany, musi rozpoczaé rozciagnigte w czasie zaliczanie jego
wartosci w koszty uzyskania przychodow. W mysl obu ustaw o podatku dochodowym podatnicy, z
wyjatkiem tych, ktorzy ze wzgledu na ogloszong upadio$¢ obejmujaca likwidacje majatku nie
prowadza dzialalnosci gospodarczej, dokonujg odpisow amortyzacyjnych od warto$ci poczatkowe;j
srodkow trwatych 1 warto$ci niematerialnych i prawnych. Jak wynika z brzmienia tego przepisu,
odpisy amortyzacyjne s3 obowigzkowe. Nie jest to prawo podatnika lecz jego obowigzek majacy
wplyw na majatek podatnika. Poprzez odpisy amortyzacyjne majatek podatnika sukcesywnie si¢
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zmniejsza oddajac co miesigce cze$¢ swojej wartosci poprzez zaliczenie jej do kosztow.

Poczatek odpisow amortyzacyjnych, poza oczywiscie przypadkiem $rodka trwatego lub wartosci
niematerialnej i prawnej o warto$ci mniejszej lub rownej 3500 zi, nastepuje od nastgpnego miesigca po
miesigcu przekazania do uzywania.

Nie mozna tu zapomnie¢ o bardzo istotnej rzeczy dotyczacej formalnego oddania majatku do
uzytkowania — o wpisaniu go do odpowiedniej ewidencji. To na podstawie wpisu mozna doktadnie
ustali¢ date przekazania majatku, jego warto$¢ oraz przyjety na podstawie przepisOw ustawy okres
amortyzacji (stawke amortyzacji). Obowiazek prowadzenia ewidencji §rodkow trwatych oraz wartosci
niematerialnych 1 prawnych wynika z przepisu art. 22n ust. 2 updof dla podatnikoéw prowadzacych
ksigzki przychodéw i rozchodéw oraz z art. 22n ust. 1 osob fizycznych prowadzacych ksiggi
rachunkowe lub z art. 9 ust. 1 updop dla podatnikow bedacych osobami prawnymi. W razie braku
ewidencji $rodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i1 prawnych dokonywane odpisy
amortyzacyjne nie stanowig kosztow uzyskania przychodow.

Co w przypadku gdy ewidencja jest, ale zapisy w niej dokonane sg niepetne?

Na ten temat wypowiedzial si¢ sad w ponizszym wyroku, uznajac iz odpisy amortyzacyjne nie
moga by¢ kosztem uzyskania przychodow w przypadku niepelnych danych $rodka trwalego
zapisanych w ewidencji. Jednak sad uznat, ze wpisanie $rodka trwatego do ewidencji jest skutecznym
jego przyjeciem do uzywania.

111 SA/Wa 1897/06 - Wyrok WSA w Warszawie z 2006-09-08
Sentencja

Wojewodzki Sqd Administracyjny w Warszawie w sktadzie nastepujgcym: Przewodniczqca Sedzia
WSA Jolanta Sokolowska, Sedziowie Asesor WSA Maciej Kurasz, Asesor WSA Dariusz Turek (spr.),
Protokolant Robert Powojski, po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 wrzesnia 2006 r. sprawy ze
skargi T. K.S. na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w W z dnia [...] marca 2006 r. nr [...] w
przedmiocie okreslenia zobowigzania podatkowego w podatku od towarow i ustug za miesigce
pazdziernik i listopad 2001 r. 1) uchyla zaskarzong decyzje, 2) okresla, ze uchylona decyzja nie moze
by¢ wykonana w catosci.

Inne orzeczenia o symbolu:

6110 Podatek od towarow i ustug

Inne orzeczenia sqdu:

Wojewodzki Sqd Administracyjny w Warszawie

Inne orzeczenia ze skargq na:

Dyrektor Izby Skarbowej

Uzasadnienie

W dniu [...].10.2002 r. Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w W. wydat decyzje okreslajgcq K. S.,
wlascicielce firmy "T. " kwoty zwrotu roznicy podatku od towarow i ustug za miesigce wrzesien i
grudzien 2001 r., kwoty podatku naleznego podlegajqcego wplacie za miesigce pazdziernik, listopad i
grudzien 2001 r. i zaleglos¢ podatkowq za miesigce: pazdziernik, listopad oraz grudzien 2001r. wraz z
odsetkami.

W uzasadnieniu decyzji wskazano, Ze podstawg do wydania powyzszej decyzji byto stwierdzenie, iz
firma bezpodstawnie obnizyla podatek nalezny za miesigc grudzien 2001r. wynikajgcy z faktury Nr [...]
z dnia [...] grudnia 2001rv. dokumentujgcej sprzedaz oflisiarki i wielopily, wystawionej przez
przedsiebiorstwo W.[...].

Ponadto podatnik w miesigcach: wrzesien, pazdziernik, listopad i grudzien 2001r. obnizal podatek
nalezny o podatek naliczony z faktur dokumentujgcych zakup paliwa i akcesoriow do samochodu V. nie
bedqgcego srodkiem trwatym jednostki. W zwigzku z tym, ze wydatki te nie stanowiq kosztow uzyskania
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przychodu firmy, zgodnie z art. 25 ust. | pkt 3 ustawy o podatku od towarow i ustug oraz o podatku
akcyzowym z dnia 8 stycznia 1993 roku (Dz. U. Nr 11, oz. 50 ze zmianami), zwanej dalej ustawg o VAT
uznano, ze nie jest mozliwe obnizanie podatku naleznego o podatek naliczony zwigzany z powyzszymi
zakupami.

Od powyzszej decyzji Strona ztoZyta w dniu 26.11.2002 r. odwolanie, zarzucajgc organowi
pierwszej instancji nieuwzglednienie zgdan skltadanych w toku postepowania kontrolnego a

dotyczgcych przeprowadzenia dowodow z przestuchania swiadkow odnosnie faktur wystawionych
przez W.[...].

Dyrektor Izby Skarbowej w W. wydat w dniu [...].04.2003 r. decyzje , ktorg utrzymalt w mocy
zaskarzong decyzje organu pierwszej instancji.

Na powyzszq decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w W., Strona wniosta skarge do Naczelnego Sqdu
Administracyjnego wnoszqc o przeprowadzenie w toku postepowania dowodu z przestuchania
swiadkow na okolicznosé transakcji z firmg W.[...].

Naczelny Sqd Administracyjny wyrokiem z 13.08.2002 r. (sygn. akt IIl S.A. 1482/03) uchylit
zaskarzong decyzje uwzgledniajgc zarzuty Skarzgcej dotyczqce braku przeprowadzenia petnego
postgpowania dowodowego. Dyrektor Izby Skarbowej w W. w dniu [...].04.2005 r. wydal decyzje
uchylajgcq decyzje Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w W. z dnia [...].10.2002 r. przekazujgcq
sprawe do ponownego rozpatrzenia.

Decyzjg z dnia [...] sierpnia 2005r. ponownie Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w W. okreslit
dla K. S. wysokos¢ zobowigzania podatkowego w podatku od towarow i ustug za miesigc pazdziernik
2000 . w kwocie 2.936 z{ i za miesigc listopad 2001 r. w kwocie 2.641 zt oraz nadwyzke podatku
naliczonego nad naleznym do zwrotu na rachunek bankowy za miesigc wrzesien 200lr. w kwocie
61.145 zt i grudzien 200Ilr. w kwocie 2.333 z1.

W uzasadnieniu stwierdzono, zZe kontrolowana jednostka, tj. "T.[...], biorgc pod uwage ujawnione
dokumenty, nabyta prawo do obnizenia podatku naleznego za miesigc grudzien 2001 r. o podatek
naliczony wynikajgcy z przedmiotowej faktury VAT nr [...] wystawionej przez W.[...].

Na podstawie materiatu dowodowego opisanego w protokole badania dokumentow i ewidencji z
dnia 28.08.2002 r., podpisanego przez Petnomocnika -Pana J. S. w dniu 09.09.2002 r., odnoszqcego
sie do wydatkow zwigzanych z eksploatacjq samochodu osobowego V., nr rej. [...] stwierdzono, ze
samochod o ktorym mowa nie byt srodkiem trwalym jednostki, jak rowniez, ze kontrolowana firma "T.
" nie prowadzita ewidencji przebiegu pojazdu. Zanegowano zatem mozliwos¢ odliczenia podatku
naleznego o podatek naliczony wynikajgcy z ww faktur.

W odwotaniu z dnia 10 wrzesnia 2005r. Pelnomocnik Strony wniost o uchylenie decyzji.

Strona podniosta, iz podstawq decyzji jest niezgodne ze stanem faktycznym stwierdzenie, Ze
samochod V. nr rej [...] nie byt srodkiem trwatym i ze firma T nie prowadzita dla przedmiotowego
samochodu ewidencji przebiegu pojazdu. Jej zdaniem, stwierdzeniom tym przeczq dowody
zgromadzone w trakcie postgpowania kontrolnego, takie jak: wyjasnienia do protokotu osoby
prowadzqcej biuro rachunkowe tj. Pani M. K. , ktora przedtozyta kontrolujgcym oswiadczenie pani K.
S. z dnia 28.09.200lr, o przekazaniu samochodu osobowego marki V. w poczet srodkow trwatych firmy,
ktore to oswiadczenie bylo podstawg do wprowadzenia w poczet srodkow trwalych tego samochodu.
Zgodnie z ustaleniami kontrolujqcych firma T. nie prowadzita ewidencji przebiegu pojazdu, gdyz taka
ewidencja wymagana jest, gdy pojazd nie jest srodkiem trwalym firmy, to zachowanie podatnika jest
zgodne z jego wolg wyrazong w oswiadczeniu o przekazaniu pojazdu w poczet srodkow trwatych firmy.
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Strona ponadto stwierdzita, iz kontrolujgcy nie kwestionowali, ze samochod osobowy marki V. nie
byt wykorzystywany na potrzeby firmy, a z drugiej strony dziatalnos¢ ubezpieczeniowa bez
przedmiotowego samochodu nie mogtaby byc¢ prowadzona. Nie kwestionowali rowniez intencji i woli
kontrolowanej do przekazania pojazdu na poczet Srodkow trwalych firmy, zarzucajg natomiast
niepetnos¢ oswiadczenia kontrolowanej, a mianowicie brak wartosci poczqtkowej.

Decyzjg z dnia [...] marca 2006 r. Dyrektor Izby Skarbowej utrzymatl w mocy decyzje organu
pierwszej instancji. W uzasadnieniu wskazano, iz Strona dokonywata obnizenia podatku naleznego o
podatek naliczony udokumentowany fakturami opisanymi w zalqczniku nr 15 do protokotu badania
dokumentow i ewidencji z 28.08.2002r, ktore dotyczyly zakupow zwigzanych z eksploatacjg
samochodu osobowego V., nr rej.[...]. Wydatki zwigzane z eksploatacjq tego samochodu nie mogty by¢
zaliczone do kosztow uzyskania przychodu z uwagi na fakt, iz samochod V. nie zostal uznany za
wprowadzony do ewidencji srodkow trwatych. Z oswiadczenia Pani K. S. z dnia 28.09.2001r. na
podstawie, ktorego ww. samochod zostal przekazany w poczet srodkow trwatych Firmy nie wynikata
wartos¢ samochodu, nie byly wyliczane i ksiegowane odpisy amortyzacyjne, oswiadczenie nie
precyzowato rowniez jaki samochod osobowy marki V. wprowadzono w poczet srodkow trwatych (nie
sprecyzowano rowniez jakiej firmy).

Ewidencja srodkow trwatych nie spetniata zatem wymogow okreslonych w art. 22n ust. 1 ustawy z
dnia 26 lipca 1991r. o podatku dochodowym od osob fizycznych z braku symbolu klasyfikacji srodkow
trwatych, wartosci poczqtkowej i stawki amortyzacyjnej, umozliwiajgcych wyliczenie i zaksiggowanie
kwot odpisow amortyzacyjnych za dany rok i narastajgcq. Zatem prawo obnizenia podatku naleznego
o podatek naliczony uzaleznione byto od posiadania przez Strong ewidencji przebiegu pojazdu dla
tego samochodu osobowego.

W sprawie brak bylo ewidencji przebiegu pojazdu wymaganej dla samochodow osobowych nie
wprowadzonych do ewidencji Srodkow trwalych umozliwiajgcej uznanie wydatkow zwigzanych z
eksploatacjg pojazdu za koszty uzyskania przychodu (art. 23 ust. 1 pkt 46 ustawy z dnia 26 lipca
1991r. o podatku dochodowym od 0sob fizycznych - tekst jednolity Dz. U. z 2000r,Nr 14, poz. 176 z
pozn. zm.), zwanej dalej p.d.o.f- W sytuacji jej braku, obmizenie podatku naleznego o podatek
naliczony narusza art. 25 ust. 1 pkt 3 ustawy o VAT.

Bez wplywu na rozstrzygniecie pozostajq zawarte w odwotaniu argumenty Strony, iz kontrolujgcy
zarzucili niepetnos¢ oswiadczenia kontrolowanej polegajgcq na braku wartosci poczqtkowej
samochodu.

Na powyzszq decyzje strona ztozyta skarge do Wojewodzkiego Sqdu Administracyjnego wnoszgc o
uchylenie zaskarzonej decyzji. W uzasadnieniu podniesiono, iz w wedlug kontrolujgcych niepetna
ewidencja srodkow trwalych ma skutkowaé pozbawieniem prawa do odliczenia podatku VAT
zawartego w fakturach zwigzanych z eksploatacjg tego srodka trwatego. Stanowisko takie nie znajduje
potwierdzenia w zapisach ustawy o podatku od towarow i ustug. Kontrolujqcy podniesli rowniez
argument, Ze oswiadczenie Pani K. S., ktore bylo podstawg do wprowadzenia samochodu V. w poczet
srodkow trwalych nie precyzuje jakiego to samochodu dotyczy i jakiej firmy. Przy odrobinie dobrej
woli mozna przyjgc, Ze dotyczy to firmy, w ksiegach ktorej takie oswiadczenie si¢ znajduje. Natomiast
jesli chodzi o identyfikacje tozsamosci samochodu, to nie powinno to sprawi¢ kontrolujgcym
problemu, gdyz w firmie byt tylko jeden samochod osobowy i do tego V..

Kontrolowana nie kwestionuje, Ze biuro rachunkowe M. K. swiadczgce ustugi rachunkowe
prowadzito ewidencje srodkow trwalych kontrolowanej nierzetelnie, przynajmniej w odniesieniu do
samochodu osobowego V.. Ta nierzetelnos¢ narazita kontrolowanqg na straty. Nie ujeto bowiem do
kosztow uzyskania przychodow amortyzacji samochodu osobowego V., co skutkowatoby nizszym
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podatkiem dochodowym od 0sob fizycznych.
W odpowiedzi na skarge przytoczong dotychczasowq argumentacje.
Wojewodzki Sqd Administracyjny zwazyl, co nastepuje:

Na wstepie Sqd zauwaza, iz zgodnie z art. 184 Konstytucji RP w zwiqzku z art. 1 ustawy z dnia 25
lipca 2002 r. - Prawo o ustroju sqdow administracyjnych (Dz.U. Nr 153, poz. 1269) oraz w zwigzku z
art. 135 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. - Prawo o postgpowaniu przed sqdami administracyjnymi
(Dz.U. Nr 153, poz. 1270 z pozn. zm.) dalej powolywanej jako p.p.s.a. kontrola sqdowa zaskarzonych
decyzji, postanowien bqdz innych aktow wymienionych w art. 3 § 2 p.p.s.a., sprawowana jest w
oparciu o kryterium zgodnosci z prawem. W zwiqzku z tym, aby wyeliminowac z obrotu prawnego akt
wydany przez organ administracyjny, konieczne jest stwierdzenie, ze doszto w nim do naruszenia bgdz
przepisu prawa materialnego w stopniu majgcym wplyw na wynik sprawy, bgdz przepisu
postepowania w stopniu moggcym miec istotny wplyw na rozstrzygniecie, albo tez przepisu prawa
dajgcego podstawe do wznowienia postepowania (art. 145 § 1 pkt 1 lit. a - ¢ p.p.s.a.), a takze, gdy
decyzja lub postanowienie organu dotkniete sq wadg niewaznosci (art. 145 § I pkt 2 p.p.s.a.).

Sqd zwraca rowniez uwage na tres¢ art. 134 § 1 p.p.s.a., ktory stanowi, iz sqd rozstrzyga w
granicach danej sprawy nie bedqc jednak zwigzany zarzutami i wnioskami skargi oraz powotang
podstawqg prawng. Cytowany przepis daje podstawe do uwzglednienia skargi takze wtedy, gdy strona
nie podnosi w trakcie toczgcego si¢ postgpowania sqdowoadministracyjnego zarzutow bedgcych
podstawg wyeliminowania z obrotu prawnego zaskarzonego indywidualnego aktu administracyjnego.

Przenoszqc powyzisze na grunt rozpatrywanej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz zaskarzona decyzja
narusza przepisy prawa materialnego w stopniu dajgcym podstawe do jej uchylenia.

W ocenie organu stosownie do art. 25 ust. 1 pkt 3 ustawy o VAT - w stanie prawnym
obowigzujgcym w 2001 r. - obnizenia kwoty lub zwrotu roznicy podatku naleznego nie stosuje si¢ do
nabywanych towarow i ustug, ktorymi rozporzqdzono w sposob nie pozwalajgcy na zaliczenie
poniesionych wydatkow do kosztow uzyskania przychodow w rozumieniu przepisow o podatku
dochodowym.

Organ podatkowy twierdzenie, Ze wydatki poniesione na samochod osobowy V. nie stanowiq kosztu
uzyskania przychodu opart na dwoch przepisach ustawy p.d.o.f, na art: 22n., ktory stanowi, iz:

1.Podatnicy prowadzqcy, zgodnie z przepisami o rachunkowosci, ksiegi rachunkowe sq obowigzani
do uwzglednienia w ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych informacji
niezbednych do obliczenia wysokosci odpisow amortyzacyjnych zgodnie z art. 22a-22m.

2.Podatnicy prowadzgcy podatkowq ksiege przychodow i rozchodow sq obowigzani do
prowadzenia ewidencji Srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, zawierajgcej, z
zastrzezeniem ust. 3, co najmniej:

1) liczbe porzgdkowg,

2) date nabycia,

3) date przyjecia do uzywania,

4) okreslenie dokumentu stwierdzajgcego nabycie,
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5) okreslenie srodka trwatego lub wartosci niematerialnej i prawnej,
6) symbol Klasyfikacji Srodkéw Trwalych,

7) wartoS¢ poczgtkowg,

8) stawke amortyzacyjng,

9) kwote odpisu amortyzacyjnego za dany rok podatkowy i narastajgco za okres dokonywania tych
odpisow, w tym takze, gdy skladnik majqtku byt kiedykolwiek wprowadzony do ewidencji (wykazu), a
nastepnie z niej wykreslony i ponownie wprowadzony,

10) zaktualizowang wartos¢ poczgtkowq,

11) zaktualizowang kwote odpisow amortyzacyjnych,

12) wartos¢ ulepszenia zwigkszajgcq wartos¢ poczgtkowq,
13) date likwidacji oraz jej przyczyne albo date zbycia.

3. Nie podlegajq objeciu ewidencjq budynki mieszkalne, lokale mieszkalne i wlasnosciowe
spotdzielcze prawo do lokalu mieszkalnego, spotdzielcze prawo do lokalu uzytkowego, prawo do domu
Jjednorodzinnego w spotdzielni mieszkaniowej, ktorych wartos¢ poczqtkowq ustala si¢ zgodnie z art.
22g ust. 10.

4. Zapisow dotyczqcych srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych dokonuje si¢
w ewidencji najpozniej w miesigcu przekazania ich do uZywania. PozZniejszy termin wprowadzenia
uznaje si¢ za ujawnienie srodka trwatego, o ktorym mowa w art. 22h ust. 1 pkt 4.

5. W razie zmiany formy opodatkowania, podatnicy, zaktadajgc ewidencje, o ktorej mowa w ust. 2,
uwzgledniajg w niej odpisy amortyzacyjne przypadajgce za okres opodatkowania w formie
zryczattowanego podatku dochodowego.

6.W razie braku ewidencji srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych
dokonywane odpisy amortyzacyjne nie stanowig kosztow uzyskania przychodow."

Oraz na art. 23 ust. 1 pkt 46 ustawy p.d.o.f., ktory stanowi, iz -nie uwaza si¢ za koszty uzyskania
przychodow: poniesionych wydatkow zaliczonych do kosztow uzyskania przychodow, z zastrzezeniem
pkt 36, z tytutu uzywania niewprowadzonego do ewidencji srodkow trwatych samochodu osobowego,
w tym takze stanowigcego wiasnos¢ osoby prowadzqcej dziatalnos¢ gospodarczq, dla potrzeb
dziatalnosci gospodarczej podatnika - w czesci przekraczajgcej kwote wynikajqcq z pomnozenia liczby
kilometrow faktycznego przebiegu pojazdu oraz stawki za 1 km przebiegu, okreslonej w odrebnych
przepisach wydanych przez wlasciwego ministra; w celu ustalenia faktycznego przebiegu samochodu
podatnik jest obowigzany do prowadzenia ewidencji przebiegu pojazdu."

W uzasadnieniu zaskarzonej decyzji stwierdzono, iz wydatki zwigzane z eksploatacjq samochodu
osobowego V., nr rej. [...] nie mogly by¢ zaliczone do kosztow uzyskania przychodu z uwagi na fakt, iz
samochod V. nie zostal uznany za wprowadzony do ewidencji srodkow trwatych. Z oswiadczenia Pani
K. S. z dnia 28.09.2001r. na podstawie, ktorego ww. samochod zostal przekazany w poczet srodkow
trwatych Firmy nie wynikala wartos¢ samochodu, nie byly wyliczane i ksiggowane odpisy
amortyzacyjne, oswiadczenie nie precyzowato rowniez jaki samochod osobowy marki V. wprowadzono
w poczet srodkow trwalych (nie sprecyzowano rowniez jakiej firmy) Ewidencja srodkow trwatych nie
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spetniata zatem wymogow okreslonych w art. 22n ust. 1 ustawy p.d.o.f. z powodu braku symbolu
klasyfikacji srodkow trwatych, wartosci poczgtkowej i stawki amortyzacyjnej, umozliwiajgcych
wyliczenie i zaksiegowanie kwot odpisow amortyzacyjnych za dany rok i narastajgco. Zatem prawo
obnizenia podatku naleznego o podatek naliczony uzaleznione byto od posiadania przez Strong
ewidencji przebiegu pojazdu dla tego samochodu osobowego. W sprawie brak bylo ewidencji
przebiegu pojazdu wymaganej dla samochodow osobowych nie wprowadzonych do ewidencji srodkow
trwatych umozliwiajgcej uznanie wydatkow zwigzanych z eksploatacjq pojazdu za koszty uzyskania
przychodu (art. 23 ust. I pkt 46 u.p.d.o.f.).

Z poczynionymi ustaleniami organu podatkowego zgodzi¢ sig¢ nie mozna. Na wstepie trzeba
dokonac wyktadni art 22n ustawy p.d.o.f.

Artykut 22n ust 1 ustawy p.d.o.f- okresla warunki, ktore podatnik ma spetni¢ aby odpisy
amortyzacyjne stanowily koszt uzyskania przychodu. Podatnik ma zatem obowigzek, gdy prowadzi
ksiegi rachunkowe, uwzgledni¢ informacje potrzebne do obliczenia odpisow amortyzacyjnych w
ewidencji Srodkow trwatych. Brak ewidencji srodkow trwatych, wraz z naleznymi informacjami,
powoduje, ze odpisy amortyzacyjne nie stanowiq kosztu uzyskania przychodu ( art. 22n ust. 6 ustawy
p.d.o.f. ). Przepis ten ma zastosowanie w przypadku, gdy podatnik uwzglednit w kosztach uzyskania
przychodow odpisy amortyzacyjne. W niniejszej sprawie K.S. nie dokonywala odpisow
amortyzacyjnych samochodu osobowego V. nr rej.[...], zatem nie byta obowigzana do umieszczenia w
ewidencji Srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych informacji niezbednych do
obliczenia wysokosci odpisow amortyzacyjnych.

Brak informacji, ktore stwierdzono u K. S. w postaci braku symbolu klasyfikacji srodkow trwatych,
wartosci poczqgtkowej i stawki amortyzacyjnej, umozZliwiajgcych wyliczenie i zaksiggowanie kwot
odpisow amortyzacyjnych za dany rok i narastajgco, powoduje brak mozliwosci uznania odpisow
amortyzacyjnych, gdyby takowe byly prowadzone przez podatnika, za koszt uzyskania przychodu. Nie
decyduje natomiast o mozliwosci uznania, czy dany samochod zostal wprowadzony do ewidencji
srodkow trwalych, czy tez nie.

Organ podatkowy w zaskarzonej decyzji stwierdziwszy, Ze skoro brak jest informacji do obliczenia
odpisow amortyzacyjnych z art. 22 n ustawy p.d.o.f., uznat, iz oznacza to, ze samochod V. nie zostat
wpisany prawidtowo do ewidencji srodkow trwatych. Z artykutu 22n ustawy p.d.o.f. wniosek taki nie
wynika.

Wprowadzenie samochodu osobowego do ewidencji srodkow trwatych, bgdz nieuczynienie tego,
pociqga za sobg okreslone skutki prawne dla podatnika. Wydatki poniesione na samochod osobowy
wprowadzony do ewidencji Srodkow trwatych stanowiq koszt uzyskania przychodu podatnika.
Natomiast poniesione wydatki na samochod osobowy niewprowadzony do ewidencji srodkow
trwatych, stanowiq koszt uzyskania przychodu o ile podatnik prowadzi ewidencje przebiegu pojazdu
wedlug okreslonego wzoru (art 23 ust 46 u.p.d.o.f.). Poglgd ten znajduje racjonalne uzasadnienie.
Samochod wprowadzony do ewidencji srodkow trwatych jest samochodem firmy natomiast samochod
nie wprowadzony do ewidencji jest samochodem stanowigcym wilasnos¢ prowadzqcego dziatalnosé
gospodarczq i wydatki poniesione na ten pojazd stanowiq koszt uzyskania przychodu, jezeli wtasciwe
dokumenty potwierdzajq uzycie jego na cele firmy.

Nalezy zatem odpowiedzie¢ na pytanie, czy samochod osobowy marki V. nr rej. [...] zostal
wprowadzony do ewidencji srodkow trwatych.

W aktach sprawy znajduje sie ewidencja srodkow trwalych K. S., bez podania nazwy firmy,
prowadzona za 2001 rok. W rubryce 53 wymieniono samochod osobowy V., bez podania numeru
rejestracyjnego i bez wypetnienia wszystkich rubryk tj. bez podania wartosci poczgtkowej,
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dotychczasowej wartosci umorzeniowej, rocznej i miesigecznej kwoty odpisu, numeru dokumentu
nabycia. Natomiast wypetniono rubryki dotyczqce daty nabycia, daty przyjecia do uzytkowania, w
rubryce numer dokumentu nabycia wpisano stowo - oswiadczenie. W aktach znajduje sie ponadto
oswiadczenie, z ktorego wynika, ze K. S. z datq 28 wrzesnia 2001 r. przekazuje samochod osobowy
marki V. w poczet srodkow trwatych firmy.

Organ podatkowy nie neguje istnienia prawidlowej ewidencji srodkow trwatych firmy K. S. T. dla
54 pozycji mimo braku wpisania do ewidencji nazwy firmy, natomiast w stosunku do samochodu V. w
pozycji 53 nie dostrzega zwiqzku ewidencji z konkretng firmq. Mimo braku wypetnienia wszystkich
rubryk innych srodkow trwatych, nie kwestionuje tego. Dostrzega braki w ewidencji samochodu V.,
ktore w ocenie organu nie pozwalajq uzna¢ samochod za srodek trwaty.

Powyzszy poglgd organu nie zastuguje na uznanie. Skoro uznano, iz 54 pozycje ewidencji srodkow
trwatych nalezq do firmy K. S. T. bez podania nazwy firmy, to nie mozna zrozumie¢ dlaczego tylko
jeden samochod budzi watpliwosci. Braki w rubrykach w pozycji 53 dotyczqcej pojazdu V. powodujg,
zgodnie z art. 22n ustawy p.d.o.f- niemoznos¢ obliczenia odpisow amortyzacyjnych, lecz dane tam
zawarte sq wystarczajgce do konkretnej indywidualizacji srodka trwatego co jest decydujgcym
kryterium. W ewidencji podano marke samochodu - V., jego rodzaj - osobowy, date nabycia do
srodkow trwatych -28 wrzesnia 2001 r. i podstawe wciggniecia do ewidencji - oswiadczenie. Strona
oswiadczyta, Ze miala jeden samochod osobowy, tylko pojazd V. nr rej.[...], na ktory ponadto sq
wystawione faktury zakupu materiatow eksploatacyjnych. Skoro organ tego nie neguje, przyjgt wiec, ze
nie ma wagtpliwosci, o ktory pojazd chodzi. Zatem nie ma waqtpliwosci, ze w ewidencji Srodkow
trwatych znajdowat sie pojazd V. nr rej. [...] i do powyzszego pojazdu nie miat zastosowania art 23 ust
46 ustawy p.d.o.f. regulujgcy warunki uznania za koszt uzyskania przychodu wydatku na pojazd nie
wciggniety do ewidencji srodkow trwatych.

Reasumujqc nalezy stwierdzi¢, iz Dyrektor Izby Skarbowej wydajqc zaskarzong decyzje dopuscit sie
obrazy prawa materialnego tj. art 22 n i art 23 ust 46 ustawy p.d.o.f. poprzez bledngq ich interpretacje i
zastosowanie, co miato wplyw na wynik sprawy.

Z powyzszych wzgledow, dziatajgc na zasadzie art. 145 § 1 pkt 1 lit. a oraz art. 200 p.p.s.a. Sqd
orzekt jak w sentencji.

Wprowadzenie $srodka trwatego lub warto$ci niematerialnej 1 prawnej do ewidencji p6zniej niz w
miesigcu oddania do uzywania uwaza si¢ za ujawnienie tego sktadnika majatku. Sytuacja taka moze
mie¢ miejsce u podatnikdéw, ktorzy nabyli 1 uzytkuja srodek trwaty, ale z powodu niedopatrzenia lub na
przyktad wzgledow organizacyjnych nie wpisali go do ewidencji. Bywaja firmy, zwlaszcza
wielooddziatowe, gdzie $rodki trwate sg wpisywane po uptywie miesigca badz nawet dwoch od daty
ich nabycia. Wtedy to dopiero centrala na podstawie otrzymanych faktur z oddzialow wystawia
odpowiedni dokument OT. Systemy komputerowe nie pozwalajg na wygenerowanie dokumentu z inng
data niz biezaca, stad tez wpis takiego $rodka trwatego jest sp6zniony. Organy skarbowe stoja twardo
na stanowisku, iz w takim przypadku mamy do czynienia z ujawnieniem $rodka trwaltego.

Ponizej interpretacja pokazujaca stanowisko organow.

Pierwszy Mazowiecki Urzgd Skarbowy w Warszawie
Sygnatura 1471/DPD1/423/106/06/MK Data 2006-10-18

Czy w przypadku wydania dowodu OT w pewnym czasie po faktycznym oddaniu sktadnika
majqtkowego do uzywania, a wskutek tego wpisania odpowiednich informacji do systemu ksiegowego
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po miesigcu faktycznego oddania skiadnika majgtkowego do uzZywania, dopuszczalne jest
zaewidencjonowanie sktadnika majgtkowego jako srodka trwatego z datq miesigca faktycznego
oddania sktadnika majgtkowego jako srodka trwatego z datg miesigca faktycznego oddania go do
uzywania i dokonywanie odpisow amortyzacyjnych poczqwszy od miesigca nastgpujgcego po miesigcu
faktycznego oddania sktadnika majgtkowego do uzywania.

POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 14a § 4 w zwiqzku z § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. -Ordynacja podatkowa
(Dz.U. z 2005r%. Nr 8, poz. 60 ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Strony, z dnia 20.07.2005r. (wptyw do
tut. Urzedu 21.07.2006r.), o udzielenie pisemnej interpretacji co do zakresu i sposobu zastosowania
prawa podatkowego, tj.: 1. Czy w przypadku wydania dowodu OT w pewnym czasie po faktycznym
oddaniu sktadnika majgtkowego do uzywania, a wskutek tego wpisania odpowiednich informacji do
systemu ksiggowego po miesigcu faktycznego oddania sktadnika majgtkowego do uzywania,
dopuszczalne jest zaewidencjonowanie sktadnika majgtkowego jako srodka trwatego z datq miesigca
faktycznego oddania sktadnika majgtkowego jako srodka trwatego z datq miesigca faktycznego
oddania go do wuzywania i dokonywanie odpisow amortyzacyjnych poczgwszy od miesigca
nastepujgcego po miesigcu faktycznego oddania sktadnika majgtkowego do uzywania, Naczelnik
Pierwszego Mazowieckiego Urzedu Skarbowego w Warszawie, biorgc pod uwage przedstawiony stan
faktyczny oraz stan prawny

postanawia:
uznac stanowisko Strony za nieprawidtowe.
UZASADNIENIE

Z przedstawionego przez Strong stanu faktycznego wynika, ze Spotka prowadzi ewidencje Srodkow
trwatych i wartosci niematerialnych i prawnych zgodnie z odpowiednimi przepisami. Wpisy do
ewidencji sq dokonywane na podstawie dowodu przyjecia srodka trwatego do uzywania OT. Co do
zasady, dowody OT sq wystawiane w miesigcu faktycznego oddania skiadnika majgtkowego do
uzywania. Jednak z uwagi na stosowane w Spolce procedury administracyjne zdarza sie niekiedy, Ze
dowod OT jest faktycznie sporzqdzany z opozmieniem, np. w miesigcu nastepujgcym po miesigcu
faktycznego oddania sktadnika majgtkowego do uzywania. Sporadycznie zdarzajq si¢ takze opoznienia
dtuzsze, np. dwu lub trzymiesieczne. Departament finansowo-ksiegowy Spotki nie ma wphwu na
moment wystawienia dowodow OT i nie jest w stanie zapobiec przypadkom opoznien. Spotka jest
jednak w stanie w inny sposob udokumentowaél, ze faktyczne przekazanie danego sktadnika
majqtkowego do uzywania nastgpito w konkretnej dacie, zas wszystkie skltadniki majgtkowe sq przez
Spotke zidentyfikowane. Ponadto dowod OT wyraznie wskazuje zarowno moment faktycznego oddania
sktadnika majgtkowego do uzywania. System ksiegowy stosowany przez Spotke dziata w ten sposob, ze
czynnosc¢ techniczna polegajqca na wprowadzeniu danych sktadnika majgtkowego do ewidencji nawet
na podstawie wydanego z opoznieniem dowodu OT pozwala na zarejestrowanie sktadnika
majgtkowego jako srodka trwatego w miesigcu faktycznego oddania go do uzywania.

Innymi stowy, wprowadzenie sktadnika majgtkowego do ewidencji nastepuje w miesigcu jego
faktycznego oddania do uzywania, pomimo ze sama czynnos¢ technicznego wprowadzenia informacji
do systemu komputerowego moze nastgpic z opoznieniem. W konsekwencji odpisy amortyzacyjne mogq
by¢ naliczane poczgwszy od miesigca nastepujgcego po miesigcu faktycznego oddania sktadnika
majqtkowego do uzywania. Pozwala to na dokonywanie podatkowej amortyzacji srodka trwatego
zgodnie ze stanem rzeczywistym, tj. w powigzaniu z datq faktycznego rozpoczecia jego
wykorzystywania w dziatalnosci gospodarczej Spotki.
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Zdaniem Spotki, moment pozniejszego, niz miesigc faktycznego oddania sktadnika majgtkowego do
uzywania w dziatalnosci gospodarczej Spotki, dokonania czynnosci technicznej polegajgcej na
wprowadzeniu danych z dowodu OT do systemu ksiggowego, lecz z datq wczesniejszq, tj. z datg
faktycznego oddania sktadnika majgtkowego do uzywania w dzialalnosci gospodarczej Spotki,
pozwala na dokonywanie odpisow amortyzacyjnych poczgwszy od miesigca nastegpujgcego po
miesigcu faktycznego oddania skladnika majgtkowego do uzywania. Nie dochodzi w tym przypadku w
ocenie Spotki do ujawnienia sktadnika majgtkowego w rozumieniu art. 16h ust. 1 pkt 4, gdyz nie
nastepuje wprowadzenie skladnika majgtkowego do ewidencji w miesigcu pozniejszym niz miesigc
przekazania go do uzywania. Taki sktadnik majgtkowy jest objety ewidencjg poczqwszy od miesigca
przekazania go do uzywania, co w petni odpowiada stanowi faktycznemu. Spotka z chwilg przekazania
sktadnika majgtkowego do uzywania niezwlocznie podejmuje kroki w celu jego zaewidencjonowania
jako srodka trwatego. Skladnik majgtkowy jest od poczqtku zidentyfikowany i wykorzystywany w
dziatalnosci gospodarczej IBM. Z uwagi na wielkos¢ Spotki i procedury administracyjne proces ten
jest rozciggniety w czasie, czego efektem jest niekiedy wydanie dowodu OT w miesigcach
nastepujgcych po miesigcu faktycznego oddania sktadnika majgtkowego do uzywania. Moze to zdarzy¢
sig zwlaszcza w przypadkach przekazania skiadnika majgtkowego do uzywania w ostatnich dniach
danego miesigca oraz w miesigcach, w ktorych do uzywania przekazywana jest wieksza niz zazwyczaj
liczba sktadnikow majgtkowych.

Zdaniem Spotki, wydanie dowodu OT ma charakter techniczny, stgd nie sposob uznac¢ za chwile
wprowadzenia do ewidencji (decydujgcq o dacie rozpoczecia dokonywania odpisow amortyzacyjnych)
momentu wydania dowodu OT i technicznego skopiowania danych do systemu komputerowego. Dzigki
wprowadzeniu sktadnika majgtkowego do ewidencji z datq faktycznego przekazania sktadnika
majqtkowego do uzZywania jest on objety ewidencjg od miesigca, w ktorym Spotka rzeczywiscie
rozpoczeta jego wykorzystywanie. Nie mozna zatem, w ocenie Spotki uznaé faktu wprowadzenia
danych do systemu dopiero z datq wydania dowodu OT za ujawnienie sktadnika majgtkowego po
oddaniu go do uzywania w rozumieniu art. 16h ust. 1 pkt 4 ustawy o pdop, tym bardziej, ze sktadnik
taki nie jest w zaden sposob "odnaleziony", ani tez nie nastgpito jakiekolwiek zdarzenie faktyczne lub
prawne, na podstawie ktorego Spotka podjetaby decyzje o wprowadzeniu sktadnika majgtkowego do
ewidencji w miesigcu innym, niz miesigc oddania go do uzywania. Jedynym powodem jest
przedtuzenie sig procesu zapisania danych sktadnika majgtkowego do systemu.

W ocenie Naczelnika tut. Urzedu Skarbowego przedstawione przez Spotke stanowisko jest
nieprawidtowe.

Zgodnie z art. 16a ust. 1 ustawy z 15.02.1992r. o podatku dochodowym od osob prawnych (Dz.U. z
2000r. Nr 54, poz.654 ze zm.), amortyzacji podlegajq, z zastrzezeniem art. 16c, stanowigce wlasnosé¢
lub wspotwitasnos¢ podatnika, nabyte lub wytworzone we wlasnym zakresie, kompletne i zdatne do
uzytku w dniu przyjecia do uzywania:l)budowle, budynki oraz lokale bedgce odrebng
wlasnoscig,2)maszyny, urzqdzenia i srodki transportu,3)inne przedmiotyo przewidywanym okresie
uzywania dtuzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez
niego dziatalnoscig gospodarczq albo oddane do uzywania na podstawie umowy najmu, dzierzawy lub
umowy okreslonej w art. 17a pkt 1, zwane srodkami trwalymi.Natomiast zgodnie z dyspozycjq art. 16d
ust. 2 w/w ustawy o pdop, skladniki majgtku, o ktorych mowa w art. 16a-16c, wprowadza sie do
ewidencji Srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych zgodnie z art. 9 ust. 1,
najpozniej w miesigcu przekazania ich do uzywania. PozZniejszy termin wprowadzenia uznaje si¢ za
ujawnienia srodka trwatego, o ktorym mowa w art. 16h ust. 1 pkt 4. Z powyzszego przepisu wynika
podstawowa  zasada, iz warunkiem koniecznym, umozliwiajgcym dokonywanie odpisow
amortyzacyjnych od srodkow trwatych i wartosci niematerialnych i prawnych jest wprowadzenie tych
sktadnikow majgtkowych do ewidencji. Wpis do ewidencji nastepuje najpozniej w miesigcu
przekazania sktadnikow majgtkowych do uzywania. Zwrot "do uzywania" nalezy rozumieé jako
faktyczne korzystanie ze srodka trwatego w zwigzku z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg, a wiec
wykorzystywanie go w celu wykonania okreslonych czynnosci z dziatalnosciq tq zwigzanych. Kazde
pozniejsze ujecie w ewidencji danego srodka trwalego lub wartosci niematerialnej i prawnej uwaza sie
za ich ujawnienie. Od ujawnionych srodkow trwatych nie objetych dotychczas ewidencjq, zgodnie z
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art. 16h ust. 1 pkt 4 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych dokonuje sie odpisow
amortyzacyjnych poczqwszy od miesigca nastgpujgcego po miesigcu, w ktorym srodki te zostaly
wprowadzone do ewidencji. Z przedstawionego we wniosku stanu faktycznego wynika, ze co do zasady,
wpisy do ewidencji srodkow trwatych i wartosci niematerialnych i prawnych Spotka dokonuje na
podstawie dowodow OT. Zdarza sie jednak, iz dowody OT sporzgdzane sq z jedno-, dwu- lub
trzymiesigcznym opoznieniem po miesigcu faktycznego oddania sktadnika majgtkowego do uzywania.
Tym samym niektore srodki trwale zostajg wprowadzone do ewidencji rowniez z opoznieniem, tj. po
miesigcu w ktorym rozpoczeto uzytkowanie danego srodka trwatego. W przedstawionej sytuacji
dochodzi zatem do ujawnienia srodka trwatego w rozumieniu ustawy o podatku dochodowym od 0sob
prawnych. Bez znaczenia w przedmiotowej sprawie pozostaje fakt, iz stosowany przez Spotke system
ksiegowy umozliwia wprowadzenie danego srodka trwalego z datg wczesniejszq - datg rozpoczecia
eksploatacji srodka trwatego. Gdyby przyjgc stanowisko Spotki zaprezentowane we wniosku, ww. art.
16d ust. 2 ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych w stosunku do Spotki bylby praktycznie
przepisem martwym. Nigdy bowiem ze wzgledu na mozliwosci systemu komputerowego nie wystqpitby
w Spolce przypadek pozniejszego wprowadzenia Srodka trwatego do ewidencji, pomimo, Ze faktyczny
moment zaewidencjonowania nastgpowatby w miesigcach nastepnych po miesigcu, w ktorym dany
srodek trwaly przyjeto do uzZywania. Biorgc powyisze pod uwage, w sprawie przedstawionej we
wniosku ma miejsce ujawnienie srodka trwatego. Tym samym amortyzacja powinna by¢ dokonywana
poczgwszy od miesigca nastgpujgcego po miesigcu, w ktorym ujawniono ten srodek, tj. dokonano
faktycznej czynnosci jego wprowadzenia do ewidencji srodkow trwatych i wartosci niematerialnych i
prawnych.Dodatkowo Naczelnik tut. Urzedu zwraca uwage, iz zasady okreslone w ustawie z dn.
29.09.1994r. o rachunkowosci (Dz.U. z 2002r. Nr 76, poz. 694 ze zm.) nie muszq bezposrednio
przektadac sie na zasady przewidziane w ustawie o podatku dochodowym od osob prawnych. Z takq
sytuacjg mamy do czynienia wlasnie w przypadku odpisow amortyzacyjnych. Zgodnie z art. 32 ust. 1
ustawy o rachunkowosci rozpoczecie amortyzacji uzaleznione jest od momentu przyjecia srodka
trwatego do uzywania, natomiast stosownie do art. 16h ust. 1 pkt 1 i nastepnych ustawy o podatku
dochodowym od osob prawnych - od momentu wprowadzenia srodkow trwalych do ewidencji. W
efekcie dla celow bilansowych istotnym jest posiadanie przez Spotke dowodow, potwierdzajgcych fakt
przekazania danego sktadnika majgtkowego do uzZywania w konkretnej dacie. Natomiast fakt
technicznego przeprowadzenia czynnosci wprowadzenia srodka trwatego do uzywania nie ma w tym
miejscu znaczenia. Odmiennie rzecz sie ma z amortyzacjqg w rozumieniu przepisow podatkowych. To
wprowadzenie do ewidencji, a nie moment przyjecia do uzZywania Srodka trwatego, warunkuje
dokonywanie odpisow amortyzacyjnych.Reasumujgc, Naczelnik Pierwszego Mazowieckiego Urzedu
Skarbowego w Warszawie nie podziela stanowiska Spotki w przedmiotowej sprawie.

Majgc powyzsze na uwadze, postanowiono jak na wstepie.Niniejsze postanowienie dotyczy
wylgcznie stanu faktycznego przedstawionego we wniosku oraz obowigzujgcego w tym stanie
faktycznym stanu prawnego.

Amortyzacj¢ ujawnionego $rodka trwatego lub warto$ci niematerialnej i prawnej mozna rozpoczaé
dopiero poczawszy od miesigca nastepujacego po miesigcu, w ktorym Srodek ten lub wartos$¢ ta
zostaty wprowadzone do ewidencji (art. 22h ust. 1 pkt 4 updof i art. 16h ust. 1 pkt 4 updop).

Odpiséw amortyzacyjnych dokonuje si¢ do konca miesigca, w ktdrym nastepuje zrownanie sumy
odpiséw amortyzacyjnych z wartos$cig poczatkowa srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych lub w ktorym postawiono je w stan likwidacji, zbyto lub stwierdzono ich niedobor (suma
odpiséw amortyzacyjnych obejmuje roéwniez odpisy, ktore ustawowo sa wylaczone z kosztow
podatkowych).

Art. 22f.
1. Podatnicy, 7 wyjgtkiem tych, ktorzy ze wigledu na ogloszong upadlosé obejmujqcq likwidacje

79/128



Srodki trwale w podatku dochodowym - wybrane aspekty praktyczne
Mariusz Ciesla, email: mariusz@fiskal.pl

majqtku nie prowadzq dzialalnosci gospodarczej, dokonujq odpisow amortyzacyjnych od wartosci
poczgtkowej srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, o ktorych mowa w art.
22a ust. 1i ust. 2 pkt 1-3 oraz w art. 22b.

2. Podatnicy bedgcy armatorami, 7 wyjgtkiem tych, ktorzy ze wzgledu na ogloszong upadlosé
obejmujgcq likwidacje majgtku nie prowadzq dziatalnosci gospodarczej, mogg dokonywaé odpisow
amortyzacyjnych od zamowionego przez nich taboru transportu morskiego w budowie, o ktorym
mowa w art. 22a ust. 2 pkt 4.

3. Odpisow amortyzacyjnych dokonuje si¢ zgodnie 7 art. 22h—22m, gdy wartosé poczgtkowa
srodka trwalego albo wartosci niematerialnej i prawnej w dniu przyjecia do uZywania jest wyisza niz
3 500 z&. W przypadku gdy wartos¢ poczgtkowa jest rowna lub niisza ni; 3 500 zi, podatnicy, 7
zastrzeZeniem art. 22d ust. 1, mogg dokonywaé odpisow amortyzacyjnych zgodnie 7 art. 22h—22m
albo jednorazowo — w miesigcu oddania do uiywania tego srodka trwalego Ilub wartosci
niematerialnej i prawnej, albo w miesigcu nastgpnym.

4. Jezeli tylko czesé nieruchomosci, w tym budynku mieszkalnego lub lokalu mieszkalnego, jest
wykorzystywana do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej bgd; wynajmowana lub wydzier;awiana
— odpisow amortyzacyjnych dokonuje si¢ w wysokosci ustalonej od wartosci poczgthkowej
nieruchomosci, budynku Iub lokalu odpowiadajgcej stosunkowi powierzchni uZytkowej
wykorzystywanej do prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, wynajmowanej lub wydzieriawianej, do

ogolnej powierzchni uzytkowej tej nieruchomosci, budynku lub lokalu.

5. Odpisow amortyzacyjnych od srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych,
ktore zostaly przewlaszczone w celu zabezpieczenia wierzytelnosci, w tym poZyczki lub kredytu,
dokonuje dotychczasowy wiasciciel, w tym pozyczkobiorca lub kredytobiorca.

Duzym wyzwaniem dla podatnikéw jest ustalanie warto$ci majatku, od ktorej beda dokonywane
odpisy amortyzacyjne. Szczegdtowe uregulowanie tej kwestii znajduje si¢ w art. 22g updof (16g
updop).

Ogo6lna zasada jaka musi by¢ przestrzegana to, w przypadku zakupu majatku ustalenie jego ceny
nabycia, ktora nie zawsze jest odpowiednikiem ceny zakupu. Ceng nabycia jest kwota nalezna zbywcy,
powigkszona o koszty zwigzane z zakupem naliczone do dnia przekazania $rodka trwatego do
uzywania, a w szczegolnosci o koszty: \
transportu, zatadunku i wytadunku,
ubezpieczenia w drodze,
montazu, instalacji i uruchomienia programéw oraz systemow komputerowych,
optat notarialnych, skarbowych i innych, odsetek, prowizji,
cta 1 podatku akcyzowego (w przypadku importu sktadnika majatku).

* ¥ X X X

Kwote te pomniejsza si¢ oczywiscie o podatek od towarow 1 ustug, z wyjatkiem przypadkow, gdy
podatek od towaréw i ustug nie stanowi podatku naliczonego albo podatnikowi nie przystuguje
obnizenie kwoty naleznego podatku o podatek naliczony albo zwrot r6znicy podatku.

W przypadku gdy s$rodek trwaly lub warto$¢ niematerialna 1 prawna stanowi wspotwilasnos¢
podatnika, podatnik ustala warto§¢ poczatkowa w takiej proporcji, w jakiej posiada udzial we
wlasnosci tego s$rodka trwatego. Jednak zasada ta nie ma zastosowania do skladnikéw majatku
stanowigcego wspolno$¢ majatkowa matzonkéw. Matzonek ma prawo do przyjgcia catej wartosci
majatku jako ceny nabycia srodka trwatego.

Ponizszy wyrok rozstrzyga kwesti¢ ustalenia warto$ci przyjmowanego dla celow dziatalnosci
gospodarczej majatku (w tym przykladzie samochodu osobowego), ktory zostal nabyty przez
podatnika (lub jego matzonka) par¢ lat wczesniej. Podatnik chcial, aby do wyceny wartosci, a tym
samym kosztu, zastosowa¢ rzeczywista cen¢ jaka zaplacit za samochod. Organy skarbowe, a potem
sad nie podzielity jego stanowiska 1 zdecydowaly, iz kosztem uzyskania bedzie wartos¢ rynkowa z
dnia przyj¢cia majatku.
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1SA/Bd 492/10 - Wyrok WSA w Bydgoszczy z 2010-07-28
Sentencja

Wojewodzki Sqd Administracyjny w Bydgoszczy w skladzie nastepujgcym: Przewodniczgcy Sedzia
WSA Teresa Liwacz Sedziowie Sedzia WSA Leszek Kleczkowski (spr) Sedzia WSA Izabela Najda-
Ossowska Protokolant Asystent Sedziego Agnieszka Kujawa po rozpoznaniu w Wydziale [ na
rozprawie w dniu 28 lipca 2010r. sprawy ze skargi ze skargi J.P. na interpretacje Ministra Finansow z
dnia [...]r. nr [...] w przedmiocie podatku dochodowego od 0sob fizycznych. oddala skarge

Inne orzeczenia o symbolu:

6112 Podatek dochodowy od 0sob fizycznych, w tym zryczattowane formy opodatkowania

Inne orzeczenia z hastem:

Podatek dochodowy od 0sob fizycznych

Inne orzeczenia sqdu:

Wojewodzki Sqd Administracyjny w Bydgoszczy

Inne orzeczenia ze skargq na:

Minister Finansow

Uzasadnienie

W dniu [...] J. P. ztozyl wniosek o udzielenie pisemnej interpretacji przepisow prawa podatkowego
w indywidualnej sprawie dotyczqcej podatku dochodowego od 0sob fizycznych w zakresie mozliwosci
zaliczenia jednorazowo w ciezar kosztow uzyskania przychodow wydatku na zakup samochodu
osobowego niebedgcego srodkiem trwatym.

W przedmiotowym wniosku strona przedstawita nastepujqcy stan faktyczny. Wnioskodawca jest
podatnikiem podatku dochodowego od 0sob fizycznych. Dziatalnos¢ gospodarczqg opodatkowuje
stawkg w wysokosci 19 %. Prowadzqc dziatalnos¢ gospodarczq, strona zamierza wykorzystywacé
samochod osobowy, ktory zostal zakupiony w grudniu 2006 r. Samochod ten zostal zakupiony na
nazwisko zony. W zakresie majqtku, od chwili zawarcia zwigzku matzenskiego strona posiada z
matzonkq ustroj wspolnosci majgtkowej. Matzonka zarejestrowata przedmiotowe auto na swoje imig i
nazwisko. Wartos¢ nabytego auta na podstawie faktury zakupu wynosita [...] zt brutto. Obecna
wartos¢ auta wg ceny rynkowej ksztattuje si¢ w granicach ok. [...] zt. Zamiar wykorzystywania auta
osobowego bedqgcego wspotwlasnoscig wnioskodawcy bedzie mial miejsce na zasadzie prowadzonej
dziatalnosci gospodarczej, tym samym wprost bedzie wykazany zwigzek przyczynowo-skutkowy
poniesionego zakupu z uzyskiwanym przychodem. Wprowadzenia omawianego sktadnika majgtkowego
do przedsigbiorstwa strona ma zamiar dokonac¢ nie na zasadzie srodka trwatego, lecz na zasadzie
bezposredniego wydatku odzwierciedlonego w kosztach uzyskania przychodow, tym samym bedzie to
sktadnik majgtkowy wykorzystywany w przedsiebiorstwie, a ujety w rejestrze wyposazenia.

Majgc na uwadze powyzsze, wnioskodawca zadat pytanie, czy w przypadku gdy zakup skladnika
majgtkowego zostat dokonany w 2006 r. na imi¢ i nazwisko matZzonka pozostajgcego w ustroju
wspolnosci majgtkowej, mozliwe jest zarachowanie tego wydatku bezposrednio do kosztow uzyskania
przychodow prowadzonej obecnie dziatalnosci gospodarczej, wedtug wartosci ceny nabycia?

Zdaniem wnioskodawcy, wartos¢ nabycia auta osobowego w 2006 r. w kwocie [...] zt brutto
stanowi¢  bedzie bezposredni koszt uzyskania przychodow prowadzonej obecnie dziatalnosci
gospodarczej. Mimo, ze nabycie przedmiotowego sktadnika majgtkowego miato miejsce trzy lata temu,
podatnik ma prawo w kazdej chwili zadecydowac o wykorzystywaniu swojego sktadnika majgtkowego
do prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej. Wskazujgc na tres¢ art. 22g ust. 1 pkt 1 ustawy
o podatku dochodowym od osob fizycznych, strona podniosta, Ze wartoscig poczqtkowq srodka
trwatego w drodze kupna jest cena jego nabycia, co w przedmiotowej sprawie wigzatoby si¢ z
wartosciq [...] zi. Z uwagi na fakt, iz podatnik zamierza wykorzystywacé przedmiotowy sktadnik
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majqtkowy dla celow dzialalnosci gospodarczej w okresie krotszym niz rok, w catosci wydatek
zwigzany z nabyciem bedzie bezposrednio kosztem uzyskania przychodow.

Interpretacjq indywidualng z dnia [...] Minister Finansow stwierdzil, Ze stanowisko wnioskodawcy
jest nieprawidtowe. Organ podniost, ze w momencie poniesienia wydatkow na nabycie samochodu, nie
mialy ome zwiqzku z uzyskaniem przychodu z prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, ani z
zabezpieczeniem, czy zachowaniem tego zZrodta przychodow. Z tresci wniosku wynika, Ze samochod nie
zostat nabyty dla celow prowadzonej przez podatnika dziatalnosci i do momentu powziecia decyzji o
jego przekazaniu do uzZytkowania nie byl w niej wykorzystywany. Dlatego tez wydatki poniesione w
zwigzku z jego nabyciem nie bedq mogly stanowic¢ kosztow uzyskania przychodow w prowadzonej
pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej. Skoro zas samochod nie spetnia warunkow uznania go za
srodek trwaly, to rowniez nie ma mozliwosci zaliczenia do kosztow uzyskania przychodow odpisow
amortyzacyjnych od jego wartosci poczgtkowej. Ma marginesie organ nadmienil, ze w sytuacji
przedstawionej we wniosku, kosztem uzyskania przychodow mogq byc¢ jedynie wydatki ponoszone
przez podatnika, ktore sq zwigzane z eksploatacjq samochodu, i sq prawidlowo udokumentowane
ewidencjq przebiegu pojazdu.

Pismem z dnia 09 marca 2010 r. strona wezwata organ do usunigcia naruszenia prawa.
Zaskarzonej interpretacji podatnik zarzucit bledng interpretacje art. 22 ust. 1 ustawy o podatku
dochodowym od 0sob fizycznych. Zdaniem skarzqcego, powyzszy przepis nie wskazuje na okolicznosci
czasu poniesionego wydatku w celu uzyskania przychodu, zatem wydatek poniesiony w 2006 r. moze
zosta¢ zaliczony do kosztow uzyskania przychodow 2010 r.

W odpowiedzi na wezwanie do usunigcia naruszenia prawa z dnia [...] Minister Finansow
stwierdzit brak podstaw do zmiany zaskarzonej interpretacji indywidualnej.

Na interpretacje Ministra Finansow J. P. wniost skarge do Wojewodzkiego Sqdu Administracyjnego
w Bydgoszczy. Zaskarzonej interpretacji zarzucil naruszemie art. 22 ust. 1 ustawy o podatku
dochodowym od osob fizycznych poprzez jego bledng interpretacje. Skarzgcy wniost o uchylenie
wydanej interpretacji indywidualnej.

W uzasadnieniu skargi strona podtrzymata swojq dotychczasowq argumentacje. Skarzgcy wskazal,
ze ma zamiar wykorzystywac zakupiony samochod do celow prowadzonej dzialalnosci gospodarczej w
okresie krotszym niz rok, zatem bedzie uprawniony do zaliczenia poniesionego wydatku w kwocie |[...]
zt do kosztow uzyskania przychodow na podstawie art. 22 ust. 1 w zw. z art. 22g ust. 1 ustawy

o podatku dochodowym od 0sob fizycznych. Dodatkowo skarigcy zarzucil, Ze organ zaprzeczyt
mozliwosci korzystania z ustawowego prawa okreslonego w art. 22e ust. 1 pkt 1 powolanej ustawy,
ktory wskazuje na mozliwos¢ przyjecia sktadnika majgtkowego do ewidencji srodkow trwatych po
uplywie jednego roku uzywania.

W odpowiedzi na skarge Minister Finansow wniost o oddalenie skargi podtrzymujgc argumentacje
zawartq w uzasadnieniu zaskarzonej interpretacji. Odnoszqc sie do zarzutu naruszenia art. 22e ust. 1
pkt I ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych, organ stwierdzil, Ze nie ma on zastosowania
w Stanie faktycznym przedstawionym we wniosku o udzielenie pisemnej interpretacji indywidualnej.

Wojewodzki Sqd Administracyjny zwazyl, co nastepuje:

Kognicje sqdu administracyjnego wyznaczajg przepisy art. 1 § 1 i 2 ustawy z dnia 25 lipca 2002 -
Prawo o ustroju sqdow administracyjnych ( Dz. U. Nr 153, poz. 1269), stanowiqc, zZe sqdy te sprawujq
wymiar sprawiedliwosci przez kontrole dziatalnosci administracji publicznej pod wzgledem zgodnosci
z prawem. Stosownie do przepisu art. 3 § 2 pkt 4a ustawy z dnia 30 sierpnia 2002r. - Prawo o
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postepowaniu przed sqdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz.1270 ze zm.), kontrola
sprawowana przez sqdy administracyjne obejmuje rowniez orzekanie w sprawach skarg na pisemne
interpretacje przepisow prawa podatkowego wydawane w indywidualnych sprawach.

Skarga jest niezasadna. Mimo, Ze uzasadnienie stanowiska organu zawarte w indywidualnej
interpretacji nie w pelni odpowiada prawu, to jednak rozstrzygniecie jest prawidlowe. We wniosku o
wydanie interpretacji indywidualnej skarzgcy wskazal, ze jest podatnikiem podatku dochodowego od
0sob fizycznych. Prowadzqc dziatalnos¢ gospodarczq zamierza wykorzystywacé samochod osobowy,
ktory zostat zakupiony w grudniu 2006 r. Samochod zostal zakupiony na nazwisko zZony skarzgcego, z
ktorq pozostaje w ustroju majgtkowym wlasnosci wspolnej. Maitzonka zarejestrowata przedmiotowe
auto na swoje imie i nazwisko. Wartos¢ nabytego auta na podstawie faktury zakupu brutto wynosita
[...] zt. Obecna wartos¢ auta wg ceny rynkowej ksztattuje sie w granicach ok. [...] zI. Wprowadzenia
omawianego sktadnika majgtkowego do przedsiebiorstwa strona ma zamiar dokona¢ nie na zasadzie
srodka trwatego, lecz na zasadzie bezposredniego wydatku odzwierciedlonego w koszty uzyskania
przychodow. W zwiqzku skarzgcy zadat pytanie, czy w przypadku, gdy zakup skiadnika majgtkowego
zostat dokonany w 2006 r. na imig i nazwisko matzonka pozostajgcego w ustroju wspolnosci
majqtkowej matzenskiej, jest mozliwy do zarachowania bezposrednio w koszty uzyskania przychodow
prowadzonej obecnie dziatalnosci gospodarczej wedtug wartosci ceny nabycia? Zdaniem podatnika
mimo, iz nabycie przedmiotowego sktadnika majgtkowego miato miejsce trzy lat temu, ma ona prawo
w kazdej chwili zadecydowaé o wykorzystywaniu swojego sktadnika majgtkowego do prowadzonej
przez niego dziatalnosci gospodarczej. Skoro wola podatnika jest jedynym czynnikiem o takim
przekazaniu auta osobowego do prowadzonej dziatalnosci gospodarczej nalezatoby mie¢ na uwadze
zastosowanie przepisow art. 22a - 220 ustawy o podatku dochodowym od osob fizycznych. Z uwagi na
fakt, iz skarzqcy zamierza wykorzystywaé przedmiotowy sktadnika majgtkowego dla celow dziatalnosci
gospodarczej w okresie krotszym niz rok, w catosci wydatek zwigzany z nabyciem bedzie bezposrednio
kosztem uzyskania przychodow. Powyzsze auto bedzie wykorzystywane tylko i wylqcznie dla celow
dziatalnosci gospodarczej. Strona uwaza, iz zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od
0s0b fizycznych wartos¢ nabycia auta osobowego w 2006 r. w kwocie [...] zt brutto stanowi¢ bedzie od
razu bezposredni koszt uzyskania przychodow prowadzonej dziatalnosci gospodarczej.

Nalezy zauwazyé, ze zgodnie z art. 22a ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych
amortyzacji podlegajq, stanowigce wltasnos¢ lub wspotwtasnosé podatnika, nabyte lub wytworzone we
wiasnym zakresie, kompletne i zdatne do uzytku w dniu przyjecia do uzywania:

1) budowle, budynki oraz lokale bedgce odrebng witasnoscig,
2) maszyny, urzqdzenia i srodki transportu,
3) inne przedmioty

- o przewidywanym okresie uzZywania diuzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na
potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczq albo oddane do uzywania na
podstawie umowy najmu, dzierzawy lub umowy okreslonej w art. 23a pkt 1, zwane srodkami trwatymi.

Z kolei art. 22 e ust. 1 tej ustawy stanowi, ze jezeli podatnicy nabedq lub wytworzqg we wiasnym
zakresie sktadniki majgtku wymienione w art. 22a ust. 1 i art. 22b ust. 1, o wartosci poczgtkowej
przekraczajgcej 3.500 zi, i ze wzgledu na przewidywany przez nich okres uzywania rowny lub krotszy
niz rok nie zaliczq ich do Srodkow trwatych albo wartosci niematerialnych i prawnych, a faktyczny
okres ich uzywania przekroczy rok - podatnicy sq obowigzani, w pierwszym miesigcu nastepujgcym po
miesigcu, w ktorym ten rok uptyngt:

1) zaliczy¢ te sktadniki do srodkow trwatych albo wartosci niematerialnych i prawnych, przyjmujgc
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je do ewidencji w cenie nabycia albo koszcie wytworzenia,

2) zmniejszy¢ koszty uzyskania przychodow o roznice miedzy cenqg nabycia lub kosztem
wytworzenia a kwotg odpisow amortyzacyjnych, przypadajgcq na okres ich dotychczasowego
uzywania, obliczonych dla srodkow trwalych przy zastosowaniu stawek amortyzacyjnych okreslonych
w Wykazie rocznych stawek amortyzacyjnych, stanowigcym zalqcznik nr 1 do ustawy, zwanym
"Wykazem stawek amortyzacyjnych”, a dla wartosci niematerialnych i prawnych - przy zastosowaniu
zasad okreslonych w art. 22m;

3) stosowaé stawki amortyzacji, o ktorych mowa w pkt 2, w calym okresie dokonywania odpisow
amortyzacyjnych,

4) wplacié¢, w terminie do 20 dnia tego miesigca, do urzedu skarbowego kwote odsetek naliczonych
od dnia zaliczenia do kosztow uzyskania przychodow wydatkow na nabycie lub wytworzenie we
wtasnym zakresie skladnikow majgtku do dnia,

w ktorym okres ich uzywania przekroczyt rok, i naliczong kwote odsetek wykaza¢ w zeznaniu, o
ktorym mowa w art. 45 ust. 1 lub la pkt 2; odsetki od roznicy, o ktorej mowa w pkt 2, sq naliczane
wedlug stawki odsetek za zwloke od zaleglosci podatkowych obowiqzujgcej w dniu zaliczenia
sktadnika majqtku do srodkow trwatych lub wartosci niematerialnych i prawnych.

W swietle powyzszych uregulowan decydujgce znaczenie dla mozliwosci zaliczenia sktadnikow
majqtkowych do srodkow trwalych ma przewidywany okres uzywania. Jesli bedzie on krotszy niz rok,
to - chocby sktadnik majqtkowy charakteryzowat sie wszystkimi pozostatymi cechami srodka trwatego
- nie bedzie mogt zosta¢ do nich zaliczony. Jezeli podatnicy zakladajqg, Ze przewidywany okres
uzywania Srodka trwatego bedzie krotszy niz rok, to nie zaliczajq danego sktadnika majgtkowego do
srodkow trwatych, lecz wydatki na jego nabycie czy tez wytworzenie zaliczajq bezposrednio do kosztow
uzyskania przychodow. Niezaliczenie danego skladnika majqtku do srodkow trwatych pozostawione
jest wylgcznie uznaniu podatnika, chociazby nawet z okolicznosci faktycznych niezbicie wynikato, Ze
planowane uzZywanie danego sktadnika majgtkowego bedzie dtuzsze niz rok. Obrong przed
wykorzystywaniem tej regulacji przez podatnikow na szkode budzetu panstwa sq jednak wysokie
odsetki, jakie przewiduje ustawodawca w przypadku przekroczenia jednorocznego uzytkowania
danego skladnika majgtkowego, ktory nie zostat uprzednio zaliczony do srodkow trwatych. Regulacja,
umozliwiajgca niezaliczenie danego sktadnika majgtkowego do srodkow trwalych z powodu jego
krotkiego przewidywanego okresu uZytkowania, stanowi w praktyce jedyny sposob bezlimitowego
zaliczania w koszty uzyskania przychodow wydatkow na samochody osobowe uzywane na potrzeby
dziatalnosci gospodarczej (por. Komentarz do art. 22(e) ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od 0sob fizycznych [w:] A. Bartosiewicz, R. Kubacki, PIT. Komentarz, Lex, 2010).

Odnoszgc powyzsze rozwazania do rozpatrywanej sprawy nalezy zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze
wartos¢ samochodu zakupionego na cele osobiste, a nastgpnie przekazanego na wylgczny uzytek
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej bedzie stanowita podstawe do zaliczenia tej wartosci
bezposrednio do kosztow wuzyskania przychodow (a nie poprzez dokonywanie odpisow
amortyzacyjnych), jezeli przewidywany okres uzZywania tego auta na potrzeby dzialalnosci
gospodarczej bedzie krotszy niz rok lub rowny temu okresowi. Nie ma przy tym zmnaczenia, Ze
samochod zostanie przekazany na cele dziatalnosci gospodarczej po uplywie trzech lat od chwili
zakupu. Nie mozna w tym zakresie zgodzi¢ si¢ z organem podatkowym, ze skoro samochod zostal
zakupiony na cele osobiste, to wartos¢ tego samochodu, w przypadku pozniejszego przekazania go na
cele dzialalnosci gospodarczej, nie moze stanowi¢ kosztu uzyskania przychodu z powodu braku
zwigzku z tq dziatalnoscig w momencie zakupu pojazdu. Brak zwigzku z tq dziatalnoscig w momencie
zakupu auta nie jest kwestig istotng dla rozstrzygnigcia rozpatrywanej sprawy. Wazne jest, ze taki
zwigzek bedzie - bez wqtpienie - istnial w momencie przekazania samochodu na cele dziatalnosci
gospodarczej.
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Sqd nie podziela natomiast stanowiska skarzgqcego, ze bedzie mogt zaliczy¢ do kosztow uzyskania
przychodow wartos¢ samochodu w kwocie [...] zi, tj. w cenie jego nabycia. Skoro samochod zostanie
wylgczony ze srodkow trwatych to podstawq do zaliczenia wartosci samochodu do kosztow uzyskania
przychodow bedzie art. 22 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych, zgodnie z ktorym
kosztami uzyskania przychodow sq koszty poniesione w celu osiggniecia przychodow lub zachowania
albo zabezpieczenie zrodla przychodow. W swietle tego uregulowania wydatek stanowi koszt uzyskania
przychodu, jezeli stuzy osiggnieciu jakiegos celu gospodarczego zwigzanego z prowadzong przez
podatnika dziatalnoscig gospodarczq i zostat poniesiony w sposob racjonalny, tzn. stwarzajgcy szanse
na pozytywny wynik ekonomiczny.

Do chwili przekazania auta na uzytek dzialalnosci gospodarczej byt on eksploatowany na cele
osobiste podatnika. Tym samym samochod ten nie byt wykorzystywany dla osiggnieciu przychodu w
ramach prowadzonej przez skarzgcego dziatalnosci gospodarczej i wartos¢ samochodu do tego
momentu nie moze, na gruncie art. 22 ust. 1 wskazanej ustawy, stanowic¢ kosztu uzyskania przychodu.
Dopiero po przekazaniu pojazdu na cele dziatalnosci gospodarczej bedzie on stuzyl osiggniecie
przychodu z tej dziatalnosci, i wartos¢ rynkowa samochodu (uwzgledniajqca jego stan

i stopien zuzycia), z tej chwili, moze podlegac zaliczeniu do kosztow uzyskania przychodow.

Wbrew twierdzeniom podatnika w sprawie nie znajduje zastosowania art. 22g ust. 1 pkt I ustawy o
podatku dochodowym od 0sob fizycznych, zgodnie z ktorym za wartos¢ poczgtkowq srodkow trwalych
uwaza sie w razie nabycia w drodze kupna - cene nabycia. Przedmiotowy Srodek transportu nie bedzie
srodkiem trwalym i wskazany przepis nie moze by¢ podstawg prawng rozstrzygniecia.

Majgc powyzsze na uwadze na podstawie art. 151 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o
postepowaniu przed sqdami administracyjnymi (Dz. U. nr 153, poz.1270) orzeczono jak w sentencji.
L. Kleczkowski T. Liwacz I. Najda - Ossowska

Sprytny plan podatnika, zmierzajacy do podniesienia sobie kosztow przed sprzedaza samochodu
nie powiodt si¢. Niestety wida¢, ze podatnik nie do konca przemys$lat sprawe a organy skarbowe
stanety na wysokosci zadania zachowujac czujno$¢.

Ponizszy wyrok dotyczy wartosci nieruchomosci, jaka podatnik przyjat dla celow amortyzacji.
Organy skarbowe zakwestionowaty warto$¢ wyznaczong przez bieglego — sad przychylit si¢ do zdania
organdéw skarbowych.

1SA/Rz 151/11 - Wyrok WSA w Rzeszowie Data orzeczenia 2011-04-26

Wojewodzki Sqd Administracyjny w Rzeszowie w sktadzie nastepujqgcym: Przewodniczgcy S. WSA
Barbara Stukan-Pytlowany Sedziowie WSA Grzegorz Panek WSA Kazimierz Wtoch (spr.) Protokolant
st. sekr. sqd. Teresa Tochowicz po rozpoznaniu w Wydziale I na rozprawie w dniu 14 kwietnia 2011 r.
spraw ze skarg P. K. na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej z dnia [...] stycznia 2011 v. nrar: [...],[...] w
przedmiocie okreslenia zobowigzania w podatku dochodowym od 0sob fizycznych za 2005 i 2006 rok -
oddala skargi -

Uzasadnienie

Decyzjami z dnia [...] stycznia 2011v. nr [...] i [...] Dyrektor Izby Skarbowej w R. po rozpatrzeniu
odwotan podatnika P. K. od decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w R. z dnia [...] wrzesnia
2010r. znak: [...] i [...] okreslajgcych zobowigzanie podatkowe w podatku dochodowym od osob
fizycznych za 2005r. i 2006r. w wysokosci odpowiednio 90 592 zt. i 42.226,00 zt - uchylit w catosci
decyzje organu [ instancji i okreslil zobowigzanie w podatku dochodowym od o0sob fizycznych za
2005r. w kwocie 87 965 zI. oraz za 2006 r. w kwocie 39.580,00 zi.
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W' postepowaniu podatkowym organy podatkowe ustality, iz podatnik w latach 2005- 2006
prowadzit dziatalnos¢ gospodarczq samodzielnie pod firmg Agencja Promocyjna "K. 2 oraz w ramach
trzech spotek cywilnych:

*[..]s.c.R,ul R 9,
*B.C.N.P,PK.s.c.R,ul R 18,

*ILD.N.P,PK s.c.R,ul M. I3.

Podatnik posiadal potowe udziatow w kazdej ze spolek, zobowigzany byly do prowadzenia
podatkowych ksigg przychodow i rozchodow i optacal podatek dochodowy od o0sob fizycznych na
zasadach okreslonych w art. 30c ustawy z dnia 26.07.1991 r. o podatku dochodowym od 0sob
fizycznych.

Po przeprowadzeniu kontroli podatkowej w zakresie rzetelnosci deklarowanych podstaw
opodatkowania oraz prawidtowosci obliczania i wplacania podatkow stanowigcych dochod budzetu
panstwa za lata 2005-2006, stwierdzono nieprawidtowosci w ww. zakresie w Spotkach: [...] s.c., I. D.
s.c. oraz w Agencji Promocyjnej "K. 2" polegajqce w roku podatkowym 2005 na :

()

* blednym ustaleniu wartosci poczqtkowych: spoldzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu
uzytkowego i nieruchomosci potozonych w R. przy ul. B./S., a w konsekwencji na btednym naliczeniu
odpisow amortyzacyjnych.

W roku podatkowym 2006 polegajgce na:

()

* blednym ustaleniu wartosci poczqtkowych nieruchomosci potozonych w R. przy ul. B./S. i przy ul.
K. 4, a w konsekwencji na blednym naliczeniu odpisow amortyzacyjnych.

W zwigzku z powyzszym Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w R., nie uznajgc prowadzonych
przez podatnika ksigg podatkowych za dowod w zakresie stwierdzonych nieprawidlowosci, decyzjami z
dnia [...] wrzesnia 2010 r. znak: [...] i [...] okreslit P. K. zobowigzanie podatkowe w podatku
dochodowym od osob prawnych za 2005r. w wysokosci 90 592 zI. oraz za 2006 r. w wysokosci 42.226
z1.

W odwotaniu od powyzszych decyzji, podatnik, wnoszqc o ich uchylenie w calosci, zarzucit
naruszenie prawa materialnego tj. art. 22, 22a i 22g ustawy o podatku dochodowym od 0sob
fizycznych, poprzez nieuwzglednienie zaliczonych przez podatnika do kosztow uzyskania przychodow
odpisow amortyzacyjnych, a takze naruszenie przepisow postepowania art. 120, art. 121 § 1, art. 122,
art. 180 § 1, art. 187 § 1, art. 191 ustawy Ordynacja podatkowa — poprzez wydanie rozstrzygnigcia
bez wyczerpujgcego rozpatrzenia catego materiatu dowodowego.

Podatnik zakwestionowat ustalenia organu w zakresie wartosci poczqtkowej nieruchomosci przy ul.
S. oraz dokonywanych odpisow amortyzacyjnych, wyjasniajgc, iz budowe tego obiektu rozpoczgl jako
osoba fizyczna nie prowadzgca dziatalnosci gospodarczej i w zwigzku z tym nie posiadat dokumentow
dotyczqcych przeprowadzonych prac. Nieruchomosé ta, w jego ocenie w sposob prawidtowy, zostata
zatem wyceniona w oparciu o opini¢ biegtego rzeczoznawcy. Podkreslit takze, iz mimo tego, w toku
postepowania kontrolnego przedstawil kserokopie dokumentow wystawianych w okresie od czerwca
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’

2000 r. do grudnia 2002 r., oznaczone jako "inwestycja S.", wobec czego organ I instancji mogt i
powinien byl, ustali¢ na podstawie przedtozonych dokumentow zZrodtowych, prawidtowg wartosé
poczqgtkowqg amortyzowanej nieruchomosci.

Podatnik zarzucit takze, iz bezzasadnie wylqczono z kosztow uzyskania przychodu odpisy
amortyzacyjne naliczone od nieruchomosci potozonej w R. przy ul. K. Wyjasnit m.in., iz wartos¢
poczqgtkowq przedmiotowej nieruchomosci na kwote 3.799.075,00 zi, ustalit na podstawie opinii
biegtego, gdyz nie mozna byto ustali¢ kosztu wytworzenia tej nieruchomosci.

Jednoczesnie sprzeciwit si¢ ustalaniu wartosci poczgtkowej tego srodka trwatego, w oparciu o
samq jedynie ceng nabycia przedmiotowej kamienicy - 285.618,00 zi, podkreslajqgc iz wartos¢ ta nie
Jjest miarodajna dla ustalenia rzeczywistej wartosci nieruchomosci w chwili jej przyjecia do uzywania.
Zaznaczyl takze, iz zarowno przedstawione przez podatnika zdjecia jak rowniez dokonane przez organ
1 instancji ogledziny, obrazujq roznice pomiedzy stanem nieruchomosci w dniu zakupu a jej stanem w
dniu przekazania nieruchomosci do uzywania w dziatalnosci gospodarczej.

Po rozpatrzeniu powyzszych odwotan, Dyrektor Izby Skarbowej w R., uchylajqc zaskarzone decyzje
oraz okreslajgc na nowo wysokos¢ zobowigzania podatkowego, poczynit wlasne ustalenia w zakresie
wartosci poczqtkowej wykorzystywanych przez podatnika Srodkow trwatych, wylgczajgc z zakresu
kosztow uzyskania przychodu jedynie czes¢ dokonanych przez niego odpisow amortyzacyjnych.

W kwestii odpisow amortyzacyjnych w kwocie 20 286,72z zarowno za rok 2005 oraz 2006r.
naliczonych przez podatnika od wartosci poczgtkowej budynku handlowo - ustugowego w R. przy ul.
B./S. — ktorego wartos¢ podatnik ustalit poczgtkowo na kwote 645.535, 51 zI. a nastgpnie podwyzszyt
do kwoty 811.470,46 zi, organ podatkowy uznal, iz podatnikowi przystugiwato prawo do zaliczenia w
cigzar kosztow podatkowych odpisow amortyzacyjnych jednakze od innej wartosci poczgtkowej
przedmiotowego sktadnika majgtkowego. Wartos¢ poczgtkowg budynku handlowo - ustugowego przy
ul. B./S. ustalono na kwote 557.007,70 z1.

Analizujgc powyzszg kwestige organ odwotawczy stwierdzil, iz zgodnie z art. 22g ust. 1 pkt 2 ustawy
o podatku dochodowym od osob fizycznych w brzmieniu obowigzujgcym w 2001 r, tj. w roku, w
ktorym ww. nieruchomos¢ przekazano do uzywania w dziatalnosci Agencji Promocyjnej "K. 2", za
wartos¢ poczgtkowq srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, z uwzglednieniem
ust. 2-18 wymienionego przepisu, uwazato sie w razie wytworzenia we wlasnym zakresie - koszt
wytworzenia, tj. wartos¢ w cenie nabycia, zuzytych do wytworzenia srodkow trwatych: rzeczowych
sktadnikow majgtku i wykorzystanych ustug obcych, kosztow wynagrodzen za prace wraz z
pochodnymi i inne koszty dajgce sie zaliczy¢ do wartosci wytworzonych srodkow trwatych; do kosztu
wytworzenia nie zaliczalo sie wartosci wlasnej pracy podatnika, jego matzonka i matoletnich dzieci,
kosztow ogolnych zarzqdu, kosztow sprzedazy oraz pozostalych kosztow operacji finansowych, w
szczegolnosci odsetek od pozyczek (kredytow) i prowizji, z wylgczeniem odsetek i prowizji naliczonych
do dnia przekazania srodka trwatego do uzywania (art. 22g ust. 4 ww. ustawy). Jezeli podatnik nie
mogt ustali¢ kosztu wytworzenia, wartos¢ poczqtkowq srodkow trwatych ustalato sie w wysokosci
okreslonej z uwzglednieniem cen rynkowych (srodkow trwatych tego samego rodzaju z grudnia roku
poprzedzajgcego rok zatozenia ewidencji lub sporzqdzenia wykazu oraz stanu i stopnia ich zuzycia)
przez bieglego, powotanego przez podatnika (art. 22g ust. 9 ww. ustawy). Jednakze brak moznosci
ustalenia kosztu wytworzenia Srodka trwalego musiat by¢ spowodowany sytuacjq szczegolng lub
wyjgtkowq, co w analizowanym przypadku nie miato miejsca.

W rozpatrywanej sprawie bezspornym jest, iz budynek w R. przy ul. B./S. zostal wybudowany przez
Podatnika na podstawie decyzji Prezydenta Miasta R. z dnia [...] . 11.1998 r. znak: [...], a nastgpnie w
dniu 01.01.2001 r. zostal wprowadzony do "ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych
i prawnych" Agencji Promocyjnej "K. 2". Wartos¢ poczqtkowq nieruchomosci nalezato zatem ustali¢
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zgodnie z art. 22g ust. 1 pkt 2 i ust. 4 ustawy o podatku dochodowym od o0sob fizycznych (tj. wg kosztu
jego wytworzenia).

Bez wplhywu na powyzsze stanowisko pozostaje okolicznos¢ podnoszona przez Podatnika w
odwotaniu, zZe budowe ww. obiektu rozpoczql jako osoba fizyczna nie prowadzgca dziatalnosci
gospodarczej i w zwigzku z tym nie posiadal "dokumentow dotyczqcych przeprowadzonych prac”.
Stwierdzi¢ nalezy, iz przed wprowadzeniem ww. nieruchomosci na stan srodkow trwatych Agencji
Promocyjnej "K. 2", Podatnik na kazdym etapie jego budowy miat mozliwos¢ ustalenia ceny nabycia
zuzytych do wytworzenia budynku materiatow, surowcow, wykorzystanych ustug obcych, jak i kosztow
wynagrodzen za prace wraz z pochodnymi oraz innych kosztow, tj. na podstawie faktur, rachunkow,
czy tez umow cywilnoprawnych. Fakt, ze budowe ww. obiektu Podatnik rozpoczgt jako "osoba
prywatna" nie pozbawial Go mozliwosci gromadzenia przedmiotowych dokumentow. W analizowanym
przypadku brak bylo zatem podstawy do ustalenia wartosci poczgtkowej ww. srodka trwatego w
oparciu o wyceng biegltego na zasadach okreslonych w art. 22g ust. 9 ww. ustawy, w szczegolnosci, ze
wyceny takiej Podatnik na Zadnym etapie prowadzonego postepowania nie przedtozyl.

Biorgc pod uwage, iz przedmiotowa nieruchomosc¢ zostata wprowadzona do "ewidencji srodkow
trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych" (w dniu 01.01.2001 r.) i byta wykorzystywana w
dziatalnosci Agencji Promocyjnej "K. 2" oraz zwazywszy na to, ze czes¢ przedtozonych dokumentow:
faktury wystawione przez: B. R. S.A., PPHU "L.", M. Oddziat w R. E. —R. s.c, Przedsigbiorstwo
Ochrony Mienia i Ustug Detektywistycznych S. O. wskazywala jednoznacznie, ze dotyczyly
realizowanej przez Agencje Promocyjng "K. 2" - budowy obiektu przy ul. B./S. - w ocenie organu
odwotawczego - wartos¢ poczqtkowq tego srodka trwatego nalezato zatem ustali¢ z uwzglednieniem
naktadow wynikajgcych z tych dokumentow, tj. w kwocie 557.007,70 z¢ (230.000,00 zt + 2.295,00 zt +
20.000,00 zt + 245.218,50 zt + 54.494,20 z1 + 5.000,00 z = 557.007,70 zi).

W tych okolicznosciach sprawy organ Il instancji, po dokonaniu oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego uznal - odmiennie niz organ [ instancji, ze Podatnikowi w 2005 r.
przystugiwaly w ciezar kosztow podatkowych odpisy amortyzacyjne w kwocie 13.925,19 zi, ktore
zostaty wyliczone idgc za podatnikiem stosujgc przyjetq przez niego metode liniowq przy zastosowaniu
stawki amortyzacyjnej w wysokosci 2,5 %. Pozostalg czes¢ dokonanych przez podatnika odpisow - w
kwocie 6.361,53 zi. za kazdy rok podatkowy - organ odwolawczy wylgczyl z kosztow uzyskania
przychodow.

Kwestig sporng bylo ustalenie wartosci poczqtkowej budynku potozonego w R. przy ul. K. 4, aw
konsekwencji wysokosci odpisow amortyzacyjnych dokonywanych od tej wartosci budynku.

Organ podatkowy zauwazyt zZe budynek ten zakupiony zostal w dniu [...] pazdziernika 2003r. aktem
notarialnym Rep. [...], a wprowadzony do ewidencji srodkow trwalych w sierpniu 20006r.

Z tresci tej umowy wynika, iz Podatnik nabyt od Panstwa A. i Cz. D. caly ich udzial w tej
nieruchomosci wynoszqcy 1/2 czes¢ dziatki nr: 1061/1 (o pow. 02a 53m2) zabudowanej kamienicq i
dziatki nr 1062/2 (o pow. 0la 22 m2) oraz caly udzial wynoszqcy 1/6 czes¢ dziatki 1061/2 (o pow. 21
m2) - za ceng 140.00,00 zi; koszty sporzqdzenia aktu i wszelkie optaty z nim zwigzane wyniosty
5.618,00 zt i zostaly pokryte przez P. K. Na podstawie postanowien Sqdu Rejonowego w R.

*zdnia [...].12.2003 r. sygn. akt [...] zniesiono wspotwlasnos¢ oraz przydzielono prawo witasnosci
nieruchomosci na wylgczng wtasnos¢ P. K.,

- z dnia [...].09.2004 r. sygn. akt [...] zezwolono P. K. na ztozenie do depozytu sqdowego kwoty
140.000,00 zt tytutem sptaty udziatow w tej nieruchomosci przystugujgcych E. L. i Ch. L. - nieznanym
z miejsca pobytu.
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Wartos¢ poczgtkowq tego srodka trwatego nalezato zatem ustali¢ w oparciu o art. 22g ust 1 pkt 1 i
ust 3 ustawy o pdof. tj. wg. ceny jego nabycia powigkszonej o udokumentowane koszty, o ktorych
mowa w art. 22g ust 3 ustawy, naliczone do dnia przekazania budynku do uzywania w dziatalnosci
gospodarczej. Organ podkreslit iz obowigzujgce przepisy nie przewidywaly mozZliwosci ustalenia
wartosci Srodka trwatego w oparciu o wycene bieglego, gdyz taki sposob wyceny mozliwy byt jedynie
w razie wytworzenia Srodka trwatego we wltasnym zakresie i to jedynie wtedy gdy niemoZzZliwe bytoby
ustalenie kosztu wytworzenia tego srodka innymi metodami.

Przestankq do zastosowania tej metody, nie mogta by¢ takze okolicznosé, ze zakupu przedmiotowej
nieruchomosci Podatnik dokonal jako osoba prywatna z zamiarem jej sprzedazy - po uprzednim
"wyremontowaniu" i skorzystania ze zwolnienia podatkowego. Wiarygodnos¢ ww. stwierdzen oraz
wiarygodnos¢ wyjasnien zawartych w odwotaniu (iz "w trakcie zakupu" a takze podczas "prac
remontowych” wolqg P. K. bylo, by budynek ten nie byt "zwigzany z prowadzong dziatalnoscig
gospodarczq"), podwazajq dziatania Podatnika podjete po zakupie przedmiotowej kamienicy - w
trakcie prowadzonych prac (na podstawie decyzji Prezydenta Miasta R. z dnia [...].05.2004 r.,
zmienianej kolejnymi decyzjami tego organu z dnia: [...].01.2005, [...].04.2005 r, [...].06.2005 r.,
[...].09.2005 r. i [...].12.2006 r.) - a przed wprowadzeniem budynku na stan srodkow trwatych Agencji
Promocyjnej "K. 2" (w sierpniu 2006 r.). I tak:

- w listopadzie 2004 r. i w lutym 2005 r. zawarto umowy pomiedzy Agencjq Promocyjng "K. 2" P.
K., a R. Z. E. na dostawe energii elektrycznej do mieszkania nr 4/2 i oswietlenie klatki schodowej w
ww. budynku,

- do kosztow uzyskania przychodow Agencji Promocyjnej "K. 2" zaliczono wydatki z tytutu zuzycia
energii elektrycznej w ww. budynku, w okresach od stycznia 2005 r. do grudnia 2005 r. i od stycznia
2006 r. do lipca 2006 r.,

- do przychodow Agencji Promocyjnej "K 2" w 2005 v. i w 2006 r. zaliczono czynsz najmu,
wynikajgcy z umow zawartych przez ww. Firme z podmiotami gospodarczymi na wynajem pomieszczen
znajdujgcych sie¢ w ww. budynku (tj. z Bankiem Spotdzielczym w D. i firmg Bar B. - w maju 2005 r.; z
firmg Posrednictwo Finansowe i Ubezpieczeniowe M. Sz. i z Kancelariami Prawnymi T. C., P. K. oraz
W. W. - w listopadzie 2005 r., z firmg A. L. — P. Amerykansko-Polskie Towarzystwo Ubezpieczen na
Zycie i Reasekuracji S.A. - w lutym 2006 r, z firmg Sz.-D. "O." I. H. i z Wydawnictwem Karto-
Reklamowym J M. - w marcu 2006 r.) oraz umow najmu dwoch mieszkan w nadbudowanej czesci
kamienicy - w lutym i w kwietniu 2006 r.

Organ zauwazyt rowniez, iz przedmiotowej opinii bieglego wartos¢ rynkowa nieruchomosci zostata
oszacowana na podstawie dochodow z najmu, ktory nieruchomos¢ moze przynies¢ wlascicielowi,
podczas gdy zgodnie z art. 22 g ust. 8 ustawy wartos¢ ta winna zostac¢ okreslona z uwzglednieniem cen
rynkowych tego samego rodzaju srodkow trwalych z grudnia voku poprzedzajgcego rok zatozZenia
ewidencji lub sporzqdzenia wykazu oraz stanu i stopnia ich zuzycia.

Skoro zatem wartos¢ rynkowa kamienicy przy ul. K. zostata ustalona w oparciu o mozliwy do
uzyskania czynsz z tytutu najmu pomieszczen, nie mozna zatem ustali¢ ze kwota ta odpowiada kosztom
Jjakie zostaly poniesione by doprowadzi¢ kamienice do stanu w jaki zostata przyjeta do uzywania jako
srodek trwaty.

Uwzgledniajgc powyzsze jak rownmiez fakt, iz nabycie kamienicy nastgpito po zatoZeniu przez
Agencje Promocyjng "K. 2" "ewidencji srodkow trwatych i wartosci niematerialnych i prawnych"
organ odwolawczy uznal, iz wartos¢ nieruchomosci potozonej w R. przy ul. K. 4 nalezato ustali¢
zgodnie z art. 22g ust. 3 ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych, tj. wg ceny jej nabycia.
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Podatnikowi  przystugiwato zatem prawo zaliczenia do kosztow podatkowych —odpisow
amortyzacyjnych za 2006 r. (j. za okres od wrzesnia do grudnia, gdyz od 1 marca podatnik rozpoczgt
amortyzacje) w kwocie 8.267,07 zi naliczonych od wartosci poczgtkowej tego sktadnika majgtkowego
ustalonej na w kwote 248.012,10 zt. Uwzgledniajgc okolicznosé, ze kwota 280.000,00 zt stanowita
wartos¢ budynku wraz z gruntem (w dokumentach dotyczgcych nabycia przedmiotowej nieruchomosci
nie wyodrebniono wartosci gruntu i wartosci budynku) za prawidtowe i zgodne z art. 23 § 4 i § 5
ustawy Ordynacja podatkowa nalezy uznac okreslenie wartosci poczgtkowej budynku przy ul. K. 4, w
kwocie 248.012,10 zt (285.618,00 z{ -36.866,00 =zt - 739,90 zt = 248.012,10 zi), przy czym kwota:

* 285.618,00 zt stanowi sume: kwoty naleznej zbywcy udziatu w dziatce nr: 1061/1, zabudowanej
kamienicq i w dzialce nr 1062/2 oraz udziatu w dziatce 1061/2 (140.00,00 zI); depozytu sgdowego
ztozonego tytutem splaty udziatow wilascicielom nieznanym z miejsca pobytu (140.000,00 zi); kosztow
sporzqdzenia aktu i innych optat z tym zwigzanych (5.618,00 zi),

*36.8606,00 zi, to wartos¢ nabytego gruntu, ktorq ustalono wg wyliczenia: 378,50 m2 x 97,40 zt/m2
(z tego 378,50 m2 - to suma powierzchni nabytych dziatek, 97,40 zt/ m2 -to wartos¢ 1 m2 gruntu
okreslona przez bieglego rzeczoznawce dla gruntu potozZonego przy ulicy M. w R. sgsiadujgcej
bezposrednio z ulicg K.), 739,90 zt (5.618,00 zt x 13,17 %) to czes¢ kosztow zwigzanych ze
sporzqdzeniem aktu notarialnego z dnia [...].10.2003 r. (Rep. [...]), przypadajgca na grunt przy ul. K.,
ustalona proporcjonalnie do udziatu wartosci gruntu (36.866,00 zt) w tqcznej wartosci budynku wraz z
gruntem (280.000,00 zi).

W dniu 3 grudnia 1996r. wprowadzono wtasnosciowe spoldzielcze prawo do lokalu uzytkowego
potozonego w budynku przy ul. R. 534 w R. do ewidencji srodkow trwatych wartosci niematerialnych i
prawnych prowadzong przez Agencje Promocyjng "K. 2" P. K.

Od stycznia 2000r. podatnik rozpoczgt naliczanie odpisow amortyzacyjnych od wartosci
poczqgtkowej w wysokosci 204.000z¢ wedtug stawki 10%. W 2005r. zaliczono z tego tytutu do kosztow
uzyskania przychodu odpisy amortyzacyjne w kwocie 20.400zt oraz identycznie w 2006r. zaliczono z
tego tytutu do kosztu uzyskania przychodu kwote 20.400z1.

Organy podatkowe ustality, iz w dniu 12 stycznia 2005r. podatnik, sprzedat spoldzielcze
wiasnosciowe prawo do lokalu uzytkowego potozonego przy ul. R. 534 za kwote 83 500zL., ktorej nie
wykazata w przychodach Agencji Promocyjnej "K. 2" za 2005r.

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 1 pdof. w brzmieniu obowigzujgcym w 2005 r., dochodem Ilub stratq z
odplatnego zbycia sktadnikow majgtkowych wykorzystywanych w dziatalnosci gospodarczej, jest
roznica miedzy przychodem z odptatnego ich zbycia a wykazang w ewidencji wartoscig poczqtkowg
tychze srodkow trwatych, powigkszona o sume dokonanych odpisow amortyzacyjnych.

W kwestii ustalenia wartosci poczgtkowej tego lokalu, a w konsekwencji prawidtowosci ustalenia
kosztow jego sprzedazy, organ odwolawczy przychylil si¢ do stanowiska organu I instancji, ktory w
oparciu o ceng nabycia lokalu w listopadzie 1999r. - tj.. ustalil jego wartos¢ poczqtkowqg na kwote
77.112 z{

Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej w R. wiqczyt jako dowody w sprawie kserokopie: protokotu z
badania dokumentow i ewidencji Przedsiebiorstwa Handlowego "F." s.c. G. S., P. K., I. S. (NIP 813-
00-20-465) - doreczonego w dniu 20.03.2001 r., oraz wyniku kontroli Nr [...] - doreczonego w dniu
30.03.2001 r. (tj. dokumentow sporzqdzonych na okolicznos¢ kontroli skarbowej przeprowadzonej w
Spotce "F" w zakresie rzetelnosci deklarowanych podstaw opodatkowania oraz prawidtowosci
obliczania i wplacania podatkow stanowigcych dochod budzetu panstwa za lata 1999 i 2000). Tres¢
tych dokumentow potwierdza, ze G. S. i P. K. w dniu 24.12.1996 r. nabyli od Spotdzielni Mieszkaniowej
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"R."w R., ul. R. 534 spotdzielcze prawo do lokalu uzytkowego, za kwote 75.000,00 zi.

W tych okolicznosciach sprawy uprawnione jest stwierdzenie, iz zgodnym zamiarem Stron umowy
sprzedazy z dnia 19.11.1999 r. (akt notarialny Repertorium [...]) byto nabycie przez P. K. czesci ww.
spoldzielczego prawa do lokalu uzytkowego (za kwote 38.500,00 z{). Zwazywszy na to, ze w momencie
przedmiotowego nabycia P. K. - zgodnie z wyjasnieniami z dnia 24.03.2009r. - byt juz wlascicielem
potowy ww. prawa majgtkowego, tym samym na cene nabycia, a zarazem na wartos¢ poczgtkowg ww.
spotdzielczego prawa do lokalu uzytkowego winny sktadac sie: kwota 37.500,00,,z¢ (tj. potowa ceny
nabycia ww. prawa 75.000,00 zi, zaptacona w 1996r. przez wspolnikow Spotki "F.") oraz kwota
38.500,00 zt (4. cena nabycia ww. prawa przez P. K. w 1999r.). Za bezzasadne nalezy zatem uznac
stanowisko Podatnika, iz na ceng zakupu ww. prawa majgtkowego sktadaly kwoty 38.500,00 zt i
38.500,00 zt.

Biorgc pod uwage, ze spotdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu uzytkowego usytuowanego w R.
przy ul. R. 534, zostato nabyte w drodze kupna (przed dniem 01.01.2001 r.), to wartos¢ poczgtkowq
tego prawa majqtkowego nalezato ustali¢ jako ceng nabycia (zgodnie z § 6 ust. 1, ust. 4a i ust. 15 ww.
rozporzqdzenia).

W mysl powolanego wyzej § 6 ust. 4a rozporzqdzenia "cena nabycia” praw majgtkowych
obejmowata nie tylko cene ich zakupu, ale rowniez inne koszty zwigzane z tym zakupem, naliczone do
dnia przekazania prawa majgtkowego do uzywania - za prawidtowe nalezy zatem uznac stanowisko
organu 1 instancji, iz na cene nabycia przedmiotowego prawa majqgtkowego skladaly si¢ rowniez
koszty zwigzane ze sporzqdzeniem umowy sprzedazy z dnia [...].11.1999 r. w kwocie 1.112,00 zt (akt
notarialny Repertorium [...]).

Z tego wzgledu z uwagi na fakt, ze w 2005r. podatnik z tytutu amortyzacji zaliczyt do kosztow
uzyskania przychodow odpisy amortyzacyjne w kwocie 2400z1, calg kwote z tego tytutu wylgczono z
kosztow uzyskania przychodow za 2005r. oraz takg samq kwote nalezato wylqczy¢ z kosztow uzyskania
przychodow za 2006r.

W ocenie organu odwolawczego za niewiarygodne i niezastugujqce na uwzglednienie uznac nalezy
wyjasniania Podatnika, wedtug ktorych wartos¢ poczqtkowa spotdzielczego prawa do lokalu
uzytkowego (wprowadzonego do "ewidencji srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych" w dniu 03.12.1999 r.) ustalona zostata w sposob wskazany w odwotaniu, a ponadto, ze ww.
faktura dokumentuje prace remontowe w lokalu uzytkowym, objetym ww. prawem majgtkowym,
albowiem:

* na wczesniejszym etapie postepowania Podatnik wskazal inny sposob ustalenia wartosci
poczqgtkowej ww. spoldzielczego prawa do lokalu uzytkowego, a mianowicie, ze wartosc tq (w kwocie
204.000,00 zt) ustalil na podstawie wyceny bieglego, zawartej w operacie szacunkowym z dnia
03.12.1999 r. (pisemne wyjasnienia Podatnika z dnia 30.01.2009 r.). Z przedtoZzonego przez Podatnika
operatu wynika jednak, ze wartos¢ rynkowq spotdzielczego prawa do lokalu uzytkowego oszacowano
na kwote 204.000,00 zt w podejsciu dochodowym, metodq inwestycyjng, technikq kapitalizacji prostej
(tj. z uwzglednieniem danych "o osigganych czynszach dzierzawnych za wynajem pomieszczen
uzytkowych w tym budynku oraz porownywalnymi danymi z lokalnego rynku), a celem tej wyceny byto
okreslenie wartosci rynkowej ww. prawa majgtkowego, jako podstawy zabezpieczenia kredytu
bankowego. Natomiast - jak wskazano wyzej -przepisy obowigzujgcego w 1999 r. rozporzqdzenia w
sprawie amortyzacji Srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, nie dawaly
mozliwosci ustalenia wartosci poczqtkowej nabytego (w drodze kupna) prawa majgtkowego w oparciu
o wyceng biegtego. Co wigcej, ze wzgledu na przyjetqg w ww. operacie metode szacowania, kwota
204.000,00 zt nie odzwierciedla ceny rynkowej spotdzielczego prawa do lokalu uzytkowego,
stosowanej w obrocie prawami majgtkowymi tego samego rodzaju z uwzglednieniem w szczegolnosci
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ich stanu i stopnia zuzycia oraz czasu i miejsca odptatnego zbycia, lecz ceng rynkowg pomieszczen
uzytkowych w tym budynku. A wiec uprawnione jest stwierdzenie, Ze Podatnik w zaleznosci od etapu
prowadzonego postepowania, gromadzonych dowodow oraz poczynionych ustalen modyfikuje tres¢
sktadanych wyjasnien, tak aby uchroni¢ sie od skutkow podatkowych zaistniatych zdarzen,

* z zapisow zawartych w protokole z badania dokumentow i ewidencji Przedsigbiorstwa
Handlowego "F." s.c. wynika, iz - przedtozone dokumenty i sktadane wyjasnienia - swiadczq o tym, Ze
w 1999 r. (. w roku wystawienia faktury VAT nr 1211/VAT/99 za prace remontowe) Spotka ta
faktycznie prowadzita dziatalnos¢ gospodarczq, przedmiotem ktorej byt handel hurtowy i detaliczny
obuwiem; okolicznos¢ te potwierdzit rowniez G. S. sktadajgc wyjasnienia do protokotu przestuchania z
dnia 28.01.2010 r.,

z tresci faktury Nr [...] z dnia 29.11.1999 r. wynika, ze nabywcg "prac remontowych" byt P. K., a nie
Agencja Promocyjna "K. 2" P. K.; nie wskazano w niej takZe miejsca (adresu), w ktorym prace
remontowe zostaty wykonane.

W tym miejscu podkreslic nalezy takze, iz przepisy obowiqzujgcego w 1999 r. rozporzgdzenia w
sprawie amortyzacji srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych pozwalaly na
ulepszenie jedynie srodkow trwalych, nie dawaly natomiast mozZliwosci "ulepszania" wartosci
niematerialnych i prawnych, jakimi bez wqtpienia sq prawa majgtkowe (§ 6 ust. 3 ww.
rozporzqdzenia). Oznacza to w konsekwencji brak mozliwosci podwyzszenia wartosci poczqtkowej
prawa majgtkowych o naktady poniesione na ich przebudowe, rozbudowe, rekonstrukcje, adaptacje
lub modernizacje.

W przypadku natomiast poniesienia naktadow inwestycyjnych na lokal uzytkowy, objetym
spotdzielczym wlasnosciowym prawem do lokalu uzytkowego, odrebnie nalezato amortyzowac
spoltdzielcze prawo do lokalu uzytkowego - wedtug zasad przewidzianych dla wartosci niematerialnych
i prawnych, a odrebnie przedmiotowe naktady -jako przyjete do uzywania inwestycje w obcym srodku
trwatym, ktore winny by¢ zaliczone do srodkow trwalych i objete stosowng ewidencjg. W wyniku
analizy "ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych” Agencji Promocyjnej
"K. 2" nie stwierdzono jednakze, by Podatnik wprowadzil na stan swoich Srodkow trwatych
"inwestycje w obcych srodkach trwatych.

Organ uznat zatem, iz naliczone przez podatnika odpisy amortyzacyjne od wartosci poczgtkowej
przedmiotowego lokalu, nieprawidtowo ustalone na kwote 204.000,00 zi, na koniec 2004 r. wyniosty
kwote 102.000,00 zt. co oznacza ze juz przed 2005r. nastgpito zrownanie wartosci poczgtkowej
przedmiotowego prawa majgtkowego, z dokonanymi przez podatnika w tymze roku odpisami
amortyzacyjnymi.

Biorgc zatem pod uwage, zZe do konca 2004 r. podatnik dokonal amortyzacji spotdzielczego
wlasnosciowego prawa do lokalu uzytkowego do wysokosci wartosci poczgtkowej w kwocie 77.112,00
zt, dochod ze sprzedazy przedmiotowego prawa majgtkowego ustalono wedtug wyliczenia: (83.500,00
- 77.112,00) + 77.112,00 = 83.500,00 zt. W konsekwencji stwierdzono iz podatnik zanizyt przychod z
dziatalnosci Agencji Promocyjnej "K. 2" o kwote 83.500,00 zt, z tytutu odplatnego zbycia
wykorzystywanych na potrzeby zwiqgzane z dziatalnoscig gospodarczq wartosci niematerialnych i
prawnych.

Organ odwolawczy uznal, ze organ Il instancji nie naruszyt zasad okreslonych w art. 120, 121 § 1,
122, 180 § 1, 187 § 1 i 191 Ordynacji podatkowej. Organ I instancji wielokrotnie zwracal sie do
podatnika o przedlozenie dowodow dotyczqcych poniesienia kosztow zwigzanych z wytworzeniem i
ulepszeniem budynku potozonego w R. przy ul. B./S. oraz dochodow stanowigcych podstawe ustalenia
wartosci poczgtkowej budynku potozonego w R. przy ul. K. 4. Dla wyjasnienia tych okolicznosci organ

92/128



Srodki trwale w podatku dochodowym - wybrane aspekty praktyczne
Mariusz Ciesla, email: mariusz@fiskal.pl

I instancji podjgl szereg dziatan m.in. wystgpit w pismie z dnia 8 pazdziernika 2008r. do Miejskiego
Zarzgdu Budynkow Mieszkalnych w R. tj. administratora budynku przy ul. K. 4, przeprowadzit
ogledziny tego budynku oraz budynku potozonego przy ul. B./S. i przestuchat w charakterze swiadkow:
M. J. - wlascicielke biura podatkowego ktore obstugiwato podatnika oraz A. P.-Sz. pracownice tego
biura.

W skargach na powyzsze decyzje, wnoszqc o ich uchylenie, skarzqcy zarzucit naruszenie przepisow
prawa materialnego tj. art. 22, 22a i 22g ustawy o pdof. poprzez nieuwzglednienie w rachunku
podatkowym  jako kosztow uzyskania przychodu dokonanych przez podatnika odpisow
amortyzacyjnych a takze naruszenie przepisow postepowania art. 120, 121 § 1, 122 oraz 187
Ordynacji podatkowej poprzez nie podjecie wystarczajgcych dziatan w celu wyjasnienia doktadnego
stanu faktycznego i wyczerpujqce rozpatrzenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego.

Skarzgcy przyznal, iz poprzez nieprawidlowe zakwalifikowanie niektorych sktadnikow
wykorzystywanego w dziatalnosci majgtku do srodkow trwatych zamiast do inwestycji w obcy srodek
trwaty, zastosowat niewtasciwg stawke amortyzacyi.

Skarzgcy podniost, ze jako wartos¢ poczqtkowq przyjeto ceng nabycia powiekszong o wydatki
poniesione na modernizacje indywidualng oraz ustalong stawke amortyzacyjng w wysokosci 10%.
Skarzqcy stwierdzil, ze odnosnie prawa do wlasnosciowego spoldzielczego lokalu uzytkowego
powinien do wartosci niematerialnych i prawnych zaliczy¢é kwote 77.112z1 i w czesci kwote 127.000z¢
Jjako inwestycje w obcym Srodku trwatym. Skarzgcy podniost, ze dla oceny prawidtowosci ustalenia
wartosci poczqtkowej tego sktadnika majgtkowego zastosowanie mialy przepisy rozporzqdzenia
ministra Finansow z dnia 17 stycznia 1997r. w sprawie amortyzacji srodkow trwatych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych (Dz.U. nr 6, poz. 350 ze zm.) i naprowadzit na tres¢ § 3 ust. 1 § 2 ust. 2, §
Qust. 41§ 10 ust. 4. Z § 10 ust. 4 tegoz rozporzqdzenia wynika, ze do prawa do spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu uzytkowego nalezato stosowal roczng stawke amortyzacji w
wysokosci 2,5%. Wobec czego, ze skarzqcy zastosowatl niewlasciwg stawke w wysokosci 10% organ
powinien wigc zastosowacé prawidlowq stawke amortyzacyjng wynoszqcqg 2,5% do wartosci
poczgtkowej ceny nabycia tj. do kwoty 77.112zt a odnosnie wydatkow poniesionych na adaptacje
wysokosci 127.000z1, podatnik zastosowal wilasciwe stawki a wiec organy powinny potraktowac
powyzsze wydatki jako inwestycje w obce Srodki trwale.

Skarzgcy zarzucit rowniez, ze organ odwolawczy blednie ustalit wartos¢ poczgtkowq budynku
potozonego w R. przy ul. K. 4. W akcie notarialnym odnosnie zakupu tego budynku nie wskazano aby
zakup nastgpit w ramach prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Skarzqcy kupit powyzszy budynek
jako osoba fizyczna, zamierza go wyremontowac i sprzedaé¢ po 5 latach. Po wyremontowaniu
przeznaczyt go na wynajem. W art. 10 ust. 1 pkt 6 u.p.d.f. wymieniono: najem, podnajem, dzierzawe,
poddzierzawe oraz inne umowy o podobnym charakterze. Niewgtpliwie ten budynek jako srodek trwaty
nie byt zwigzany z dziatalnosciq gospodarczq. Uprawnionym byto okreslenie wartosci poczqtkowej
tego srodka trwatego w wysokosci okreslonej przez bieglego w opinii stosownie do art. 22g ust. 8
u.p.d.f. Zarzucit jednakze, iz nieprawidtowos¢ taka nie moze pozbawiac przedsiebiorcy prawa do
amortyzowania takich srodkow, a organy podatkowe winny skorygowac blednie dokonane odpisy
amortyzacyjne.

W zakresie okreslenie wartosci poczqtkowej kamienicy przy ul Sokota skarigcy zarzucit organom
nieprawidtowe ustalenie stanu faktycznego sprawy poprzez nie uwzglednienie czesci przedtozonych
przez niego dowodow na fakt dokonywania w tym budynku prac budowlanych i wykonczeniowych, a
przez to zanizenie wartosci faktycznie poniesionych naktadow.

Podatnik podniost tez, iz badanie wartosci nieruchomosci mialo miejsce na wiele lat po
zakonczeniu i rozliczeniu inwestycji, a wymagany prawem okres przechowywania dokumentow dawno
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uplyngl.

W odpowiedzi na skargi, Dyrektor Izby Skarbowej, wnoszgc o ich oddalenie podtrzymat
dotychczasowe stanowisko w sprawie.

Wojewodzki Sqd Administracyjny w Rzeszowie zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 1 § 2 ustawy z dnia 25. 07.2002r. Prawo o ustroju sqdow administracyjnych (Dz.U.
Nr 153, poz.1269) sqdy administracyjne sprawujg wymiar sprawiedliwosci przez kontrole dziatalnosci
administracji publicznej pod wzgledem jej zgodnosci z prawem, jezeli ustawa nie stanowi inaczej.
Kontrola wojewodzkiego sqdu administracyjnego obejmuje kwestie zwigzane z procesem stosowania
prawa w postepowaniu podatkowym, a wiec to czy organ dokonat prawidtowych ustalen co do
obowigzywania zaskarzonej normy prawnej, czy norme te wlasciwie interpretowat i czy nie naruszyt
ustalenia okreslonych faktow za udowodnione.

Skargi sq bezzasadne.

W niniejszej sprawie sporna byta m.in. kwestia ustalenia wartosci poczgtkowej spotdzielczego
wlasnosciowego prawa do lokalu uzytkowego potozonego przy ul. R. 53 w R. i wysokosci dokonanych
odpisow amortyzacyjnych zaliczonych do kosztow uzyskania przychodow.

Zgodnie z §3 ust.1 majgcego zastosowanie w sprawie rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia
17.01.1997 r. w sprawie amortyzacji srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych
(Dz.U. nr 6 poz.35 z pozn.zm.), za wartosci niematerialne i prawne uznaje sie¢ nabyte prawa
majqtkowe, nadajgce si¢ do gospodarczego wykorzystania w dniu przyjecia do uzywania m.in. 3)
spotdzielcze prawo do lokalu uzytkowego o przewidywanym okresie uzywania diuzszym niz rok,
wykorzystywane przez podatnika na potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig
gospodarczq albo oddane przez niego do uzywania na podstawie umowy dzierzawy, umowy najmu,
umowy licencyjnej (sublicencji) lub innej umowy o podobnym charakterze.

Natomiast, stosownie do § 6 ust. 1, ust.4a i ust. 15 w/w rozporzqdzenia, wartos¢ poczqtkowgq
srodkow trwatlych oraz wartosci niematerialnych i prawnych- w przypadku ich zakupu- stanowita cena
ich nabycia tj. kwota nalezna sprzedajgcemu, powigkszona o koszty zwigzane z zakupem, naliczone do
dnia przekazania Ssrodka trwatego lub wartosci niematerialnej i prawnej do uzywania, a w
szczegolnosci o koszty transportu, zatadunku i wytadunku, ubezpieczenia w drodze, montazu, instalacji
i uruchomienia programow oraz systemow komputerowych, optat notarialnych, skarbowych i innych,
odsetek, prowizji oraz pomniejszona o podatek od towarow i ustug, z wyjgtkiem gdy zgodnie z
odrebnymi przepisami podatnikowi nie przystuguje prawo obnizenia kwoty podatku naleznego o
podatek naliczony albo zwrot roznicy podatku w rozumieniu ustawy o podatku od towarow i ustug.

Zasady odpisywania odpisow amortyzacyjnych od spoldzielczego prawa do lokalu uzytkowego
okreslono w § 10 ust. 4 wyzej cyt. rozporzqdzenia z 17 stycznia 1997r. w sprawie amortyzacji srodkow
trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, zgodnie z ktorym odpisow amortyzacyjnych do
tego prawa mozna byto dokonywac przy zastosowaniu rocznej stawki amortyzacyjnej w wysokosci
2,5%. Skarigcy zgodzit sie co do prawidlowosci zastosowania powyzszej stawki amortyzacyjnej i
przyznal, ze stosowana przez niego stawka amortyzacyjna w wysokosci 10% byla niewtasciwa.

Wedtug Skarigcego do wartosci poczqtkowej w/w prawa majgtkowego powinna zosta¢ dodana
kwota wynikajgca z faktury VAT nr [...] z dnia 29.11.1999 r. wystawionej przez Przedsiebiorstwo
Handlowe "E" s.c. tj. 127.000,00 zi. z tytutu prac remontowych na rzecz nabywcy P. K. Zasadnie
organy podatkowe uznaly, zZe kwota wynikajgca z powyziszej faktury jako zwigkszajgca wartosé
poczqtkowq nie mogta by¢ uwzgledniona, skoro poczgtkowo skarzqcy wskazal inny sposob jej
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ustalenia w oparciu o opinie biegtego z dnia 3 grudnia 1999r. Tak wiec wyjasnienia skarzgcego w tym
wzgledzie byly zmienne.

Z kolei z zapisow zawartych w protokole z badania dokumentow i ewidencji Przedsigbiorstwa
Handlowego "F. " s.c. wynika, ze w 1999 r. (tj. roku wystawienia spornej faktury) Spotka ta prowadzita
dziatalnos¢ gospodarczq w zakresie handlu hurtowego i detalicznego obuwiem, takze z tresci w/w
faktury wynika, ze nabywcg "prac remontowych" byt P. K., a nie A. P. " K. 2" P. K., przy czym nie
wskazano miejsca, w ktorym prace zostaly wykonane.

Ponadto zgodnie z trescig § 6 ust. 3 wyzZej cyt. rozporzqdzenia mozliwe bylo tylko ulepszenie
srodkow trwatych, co nie dotyczylo wartosci niematerialnych i prawnych. Z tych wzgledow w
przypadku poniesienia naktadow inwestycyjnych na lokal uzytkowy na warunkach spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu, odrebnie nalezato amortyzowac wartosci niematerialne i prawne, a
odrebnie poniesione naktady- jako przyjete do uzywania inwestycje w obcym srodku trwatym, ktore do
tych srodkow winny by¢ zaliczone i objete wlasciwg ewidencjq. Poniewaz skarzgcy nie wprowadzit na
stan ewidencji srodkow trwatych "inwestycji w obcych srodkach trwalych" nie byto podstawy aby
organy mogty to uczynic za niego.

Z uwagi na fakt, iz ze zgromadzonego w sprawie materiatu wynika, Ze odpisy amortyzacyjne
naliczone przez Skarigcego od wartosci poczgtkowej w kwocie 204.000,00 zt, na koniec 2004 r.
wyniosty 102.000,00 zi., stqd juz przed 2005 r. nastgpilo zrownanie wartosci poczqtkowej prawa
majgtkowego w kwocie 77.112,00 zt. z dokonanymi przez Skarzgcego odpisami amortyzacyjnymi.

Prawidlowe wiec bylo stanowisko organow podatkowych o wylgczeniu z kosztow uzyskania
przychodow kwot po 2.400zt za 2005 i 2006 rok z tytutu poczynionych odpisow amortyzacyjnych za te
lata od prawa do spoldzielczego wilasnosciowego prawa do lokalu uzytkowego a takze, ze dokonujgc
jego sprzedazy w dniu 12 stycznia 2005r. za kwote 83.500zi, ktorej podatnik nie wykazal w
przychodach, zanizyl przychod o te kwote.

Organy podatkowe prawidtowo ustality wartos¢ poczqtkowq budynku potozonego przy ul. S./B.
stosownie do art. 22g ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991r. (Dz.U. z 2000r. Nr 14, poz. 176 ze zm.).
Bezsporne jest, ze ow budynek potozony przy ul. S./B. zostal wybudowany przez skarzgcego i
wprowadzony do ewidencji Srodkow trwalych w dniu 1 stycznia 2001v. a od lutego rozpoczeto
dokonywanie odpisow amortyzacyjnych. Zgodnie z art. 22g ust. 4 wyzZej cyt. ustawy za koszt
wytworzenia uwaza sie¢ wartos¢, w cenie nabycia, zuzytych do wytworzenia Srodkow trwatych:
rzeczowych sktadnikow majgtku i wykorzystanych ustug obcych, kosztow wynagrodzen za prace wraz z
pochodnymi i inne koszty dajgce si¢ zaliczy¢ do wartosci wytworzonych srodkow trwatych. Do kosztu
wytworzenia nie zalicza si¢ wartosci wlasnej pracy podatnika, jego matzonka i matoletnich dzieci,
kosztow ogolnych zarzqdu, kosztow sprzedazy oraz pozostatych kosztow operacyjnych i kosztow
operacji finansowych, w szczegolnosci odsetek od pozZyczek (kredytow) i prowizji, z wylqczeniem
odsetek i prowizji naliczonych do dnia przekazania srodka trwatego do uzywania. Wartos¢ poczgtkowq
budynku przy ul. S./B. nalezato ustali¢c w oparciu o art. 22g ust. 1 pkt 2 i ust. 4 a wiec wedtug kosztu
jego wytworzenia. Art. 22g ust. 9 wyzej cyt. ustawy stanowi, ze jezeli podatnik nie moze ustali¢ kosztu
wytworzenia o ktorym mowa w ust. 4, wartos¢ poczgtkowq srodkow trwatych ustala si¢ w wysokosci
okreslonej z uwzglednieniem cen rynkowych o ktorych mowa w ust. 8, przez biegltego powolanego
przez podatnika, a wiec jedynie w sytuacji gdy zaistniejg szczegolne - nadzwyczajne okolicznosci z
powodu ktorych nie mozna ustali¢c kosztu wytworzenia, ustala sie je w drodze opinii bieglego.
Tymczasem skarzgcy przedstawil 178 szt. kserokopii faktur, dokumentujgcych jego zdaniem zakup
towarow i ustug, dotyczqcych budynku przy ul. S./B. Jednakze tylko czes¢ z nich szczegolowo
opisanych w uzasadnieniu zaskarzonych decyzji jednoznacznie wskazywata, ze dotyczq budynku przy
ul. S./B. Wobec tego przewidziana w art. 22g ust. 9 wyzej cyt. ustawy mozZliwos¢ okreslenia wartosci
poczgtkowej budynku przy ul. S./B. w oparciu o opinie¢ bieglego, nie mogta mie¢ zastosowania w
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niniejszej sprawie, poniewaz nie mozna przyjqc¢ ze skarzgcy w ogole nie mial mozliwosci ustalenia
wartosci poczqtkowej budynku - gdyz takqg miat ale jedynie w drodze przedstawionych przez niego
dokumentow mozna bylo jg okreslic na 557.007,70zt co prowadzito do uznania przez organy odpisow
amortyzacyjnych w kwocie 13.925,19z1.

Budynek potozony w R. polozony przy ul. K. 4 skarigcy nabyt aktem notarialnym z dnia [...]
pazdziernika 2003r. w czesci jako udzial a w drugiej czesci w wyniku zniesienia wspotwlasnosci -
postanowieniem Sqdu Rejonowego w R. z dnia [...] grudnia 2003r. sygn. akt [...]

Ustosunkowujgc si¢ do zarzutu, ze "organ odwotawczy blednie ustalil stan faktyczny oraz stan
prawny dotyczgcy ujecia w ewidencji srodkow trwatych i wartosci niematerialnych i prawnych
wartosci poczqgtkowej budynku w R. przy ul. K., to takze nie zastuguje on na uwzglednienie.

Z ustalonego w sprawie stanu faktycznego wynika, Ze sporng nieruchomosc¢ Skarzgcy nabyt na
podstawie umowy sprzedazy zawartej w formie aktu notarialnego z dnia 21.10.2003 r. Stosownie do
art.22g ust.l pkt 1 i ust.3 ustawy o podatku dochodowym od o0sob fizycznych (w brzmieniu
obowigzujgcym w 2006 r.) za wartos¢ poczgtkowg srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych, z uwzglednieniem ust.2-18 uwaza sie w razie nabycia w drodze kupna-ceng¢ nabycia tj.
kwote nalezng zbywcy, powigkszong o koszty zwigzane z zakupem naliczone do dnia przekazania
srodka trwatego lub wartosci niematerialnych i prawnych do uzywania, a w szczegolnosci o koszty
transportu, zatadunku i wyladunku, ubezpieczenia w drodze, montazu, instalacji i uruchomienia
programow oraz systemow komputerowych, optat notarialnych, skarbowych i innych, odsetek, prowizji
oraz pomniejszong o podatek od towarow i ustug, z wyjgtkiem przypadkow, gdy zgodnie z odrebnymi
przepisami podatek od towarow i ustug nie stanowi podatku naliczonego albo podatnikowi nie
przystuguje obnizenie kwoty naleznego podatku o podatek naliczony albo zwrot roznicy podatku w
rozumieniu ustawy o podatku od towarow i ustug. Jezeli natomiast nie mozna ustali¢ ceny nabycia
srodkow trwatych lub ich czesci nabytych przez podatnikow przed dniem zatozenia ewidencji lub
sporzgdzenia wykazu, o ktorych mowa w art.22n ustawy, wartos¢ poczqtkowq tych srodkow przyjmuje
sie¢ w wysokosci wynikajgcej z wyceny dokonanej przez podatnika z uwzglednieniem cen rynkowych
srodkow trwatych tego samego rodzaju z grudnia poprzedzajgcego rok zatozenia ewidencji lub
sporzqdzenia wykazu oraz stanu i stopnia ich zuzycia (art.22g ust.§ tejze ustawy).

Poniewaz przedmiotowy budynek zostal nabyty w drodze kupna, przy ustaleniu jego wartosci
poczqtkowej nalezato zastosowac art. 22g ust. 1 pkt 1 i ust. 3 wyzej cytowanej ustawy o podatku
dochodowym od 0sob fizycznych tj. dokonac jej wedtug ceny nabycia. Obowigzujgce wowczas przepisy
nie przewidywaly mozliwosci ustalenia wartosci poczqtkowej nabytych w drodze kupna srodkow
trwatych w oparciu o wycene bieglego. Art. 22g ust. 8 powyziszej ustawy przewiduje mozliwosc
okreslenia wartosci poczqtkowej srodka trwatego w oparciu o opinie bieglego, ale przepis ten ma
zastosowanie jedynie w razie jego wytworzenia. Skarzgcy nie zgromadzil Zadnych dokumentow
odnosnie poniesienia naktadow - dokonanych remontow odnosnie budynku przy ul. K. 4 i nie
udowodnit aby takie byly dokonywane.

Wobec powyzszych prawidfowo ustalono, ze skarzqcy za okres od wrzesnia do grudnia 2006r. mogt
dokona¢ odpisow amortyzacyjnych w kwocie 8.267,07zt od budynku potozonego przy ul. K. 4 ktorego
wartos¢ poczgtkowq organy okreslity w prawidlowej kwocie w wysokosci 248.012,10z1.

W rozpoznawanej sprawie zgromadzono obszerny materiat dowodowy ktory poddano szczegotowej
ocenie i analizie - bez przekroczenia ram swobodnej oceny dowodow i wyprowadzono logiczne
wnioski, wobec czego nie nastgpilo naruszenie przez organy przepisow prawa procesowego
okreslonych w skargach.

Z uwagi na powyzsze poniewaz organy nie naruszyly prawa procesowego jak i materialnego skargi
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Jjako bezzasadne podlegatly oddaleniu

Art. 22g.

1. Za wartosé poczgtkowq srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, z
uwzglednieniem ust. 2—18, uwaza sie:

1) w razie odplatnego nabycia — ceng ich nabycia;

1a) w razie czesciowo odplatnego nabycia — ceng¢ ich nabycia powigkszong o wartos¢ przychodu,
okreslonego w art. 11 ust. 2b;

2) w razie wytworzenia we wlasnym zakresie — koszt wytworzenia;

3) w razie nabycia w drodze spadku, darowizny lub w inny nieodplatny sposob — wartosé rynkowq
z dnia nabycia, chyba e umowa darowizny albo umowa o nieodptatnym przekazaniu okresla te
wartos¢ w nizszej wysokosci;

4) w razie nabycia w postaci wkladu niepieniginego (aportu) wniesionego do spotki niebedgcej
osobg prawngqg:

a) wartos¢ poczgtkowq, od ktorej dokonywane byly odpisy amortyzacyjne — jeZeli przedmiot
wktadu byl amortyzowany,

b) wydatki poniesione na nabycie lub wytworzenie przedmiotu wkladu, niezaliczone do kosztow
uzyskania przychodow w jakiejkolwiek formie — jezeli przedmiot wktadu nie byl amortyzowany,

¢) wartos¢ okreslong zgodnie 7 art. 19 — jeZeli ustalenie wydatkow na nabycie lub wytworzenie
przedmiotu wkladu przez wspolnika wnoszqgcego wktad, bedgcego osobq fizyczng, jest niemoZliwe i
przedmiot wktadu nie byl wykorzystywany przez wnoszgcego wklad w prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej, 7 wylgczeniem wartosci niematerialnych i prawnych wytworzonych przez wspolnika
we wlasnym zakresie;

5) w razie otrzymania w gwigzku 7 likwidacjq osoby prawnej, 7 zastrzeieniem ust. 14b, ustalong
przez podatnika wartos¢ poszczegolnych srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych, nie wyiszq jednak od ich wartosci rynkowej.

la. Przepis ust. 1 pkt 4 lit. a i b stosuje si¢ odpowiednio w przypadku skltadnika majgtku
wnoszonego w postaci wkladu niepieni¢inego (aportu) do spotki niebedgcej osobg prawng przez
wspolnika, ktory skladnik ten otrzymal w nastepstwie likwidacji spotki niebedgcej osobg prawng
bqd? wystgpienia 7 takiej spotki.

2. Wartosé poczgtkowq firmy stanowi dodatnia roZnica miedzy ceng nabycia przedsiebiorstwa lub
jego zorganizowanej czesci, ustalong zgodnie 7 ust. 3 i 5, a wartoscig rynkowq skladnikow
majgtkowych wchodzgcych w sklad kupionego, przyjetego do odplatnego korzystania albo
wniesionego do spotki przedsigbiorstwa lub jego zorganizowanej czesci, odpowiednio 7 dnia kupna,
przyjecia do odplatnego korzystania albo wniesienia do spotki.

3. Za ceng nabycia uwaza si¢ kwoteg naleing zbywcy, powiekszong o koszty twigzane z zakupem
naliczone do dnia przekazania srodka trwalego lub wartosci niematerialnej i prawnej do uiywania,
a w szczegolnosci o koszty transportu, zatadunku i wyladunku, ubezpieczenia w drodze, montazu,
instalacji i wuruchomienia programow oraz systemow komputerowych, oplat notarialnych,
skarbowych i innych, odsetek, prowizji, oraz pomniejszong o podatek od towardw i usltug, z
wyjqgtkiem przypadkow, gdy zgodnie 7 odrebnymi przepisami podatek od towarow i ustug nie stanowi
podatku naliczonego albo podatnikowi nie przystuguje obniienie kwoty naleinego podatku o
podatek naliczony albo zwrot roZnicy podatku w rozumieniu ustawy o podatku od towarow i ustug.
W przypadku importu cena nabycia obejmuje clo i podatek akcyzowy od importu sktadnikow
majqtku.

4. Za koszt wytworzenia uwaza si¢ wartosé, w cenie nabycia, zuiytych do wytworzenia srodkow
trwalych: rzeczowych sktadnikow majgtku i wykorzystanych ustug obcych, kosztow wynagrodzen za
prace wraz 7 pochodnymi i inne koszty dajgce sie¢ zaliczyé do wartosci wytworzonych srodkow
trwalych. Do kosztu wytworzenia nie zalicza sie¢ wartosci wlasnej pracy podatnika, jego mationka i
maloletnich dzieci, kosztow ogdlnych zarzgdu, kosztow sprzedaiy oraz pozostalych kosztow
operacyjnych i kosztow operacji finansowych, w szczegolnosci odsetek od poZyczek (kredytow) i
prowizgji, 7 wylgczeniem odsetek i prowizji naliczonych do dnia przekazania srodka trwalego do
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uiywania.

5. Cene nabycia, o ktorej mowa w ust. 3, oraz koszt wytworzenia, o ktérym mowa w ust. 4,
koryguje sie o roinice kursowe, naliczone do dnia przekazania do uZywania srodka trwatego lub
wartosci niematerialnej i prawnej.

6. Wartos¢ poczgtkowq sktadnikow majgtku nabytych w sposob okreslony w ust. 1 pkt 3-5,
wymagajgcych montaiu, powieksza si¢ o wydatki poniesione na ich montaz.

7. Wartosé poczgtkowq inwestycji w obcych srodkach trwalych oraz budynkow i budowli
wybudowanych na obcym gruncie ustala sie, stosujgc odpowiednio ust. 3-5.

8. Jezeli nie moina ustali¢ ceny nabycia srodkow trwalych lub ich czesci nabytych przez
podatnikow przed dniem zaloZenia ewidencji lub sporzqdzenia wykazu, o ktérych mowa w art. 22n,
wartos¢é poczqtkowq tych srodkow przyjmuje sie w wysokosci wynikajgcej 7 wyceny dokonanej przez
podatnika, 7 uwzglednieniem cen rynkowych srodkow trwalych tego samego rodzaju z grudnia roku
poprzedzajgcego rok zaloZenia ewidencji lub sporzgdzenia wykazu oraz stanu i stopnia ich zuzycia.

9. Jezeli podatnik nie moze ustali¢ kosztu wytworzenia, o ktorym mowa w ust. 4, wartosé
poczgtkowq srodkow trwalych ustala si¢ w wysokosci okreslonej 7 uwzglednieniem cen rynkowych, o
ktorych mowa w ust. 8, przez bieglego, powolanego przez podatnika.

10. Podatnicy mogq ustali¢c wartos¢ poczgtkowq budynkow mieszkalnych Iub lokali
mieszkalnych: wynajmowanych, wydzieriawianych albo uiywanych przez wlasciciela na cele
prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej, przyjmujgc w kazdym roku podatkowym wartosé
stanowiqcq iloczyn metrow kwadratowych wynajmowanej, wydzieriawianej lub uZywanej przez
wlasciciela powierzchni uZytkowej tego budynku Ilub lokalu i kwoty 988 zi, przy czym za
powierzchnie uiytkowg uwaza sie powierzchnie przyjetq dla celow podatku od nieruchomosci.

11. W razie gdy sktadnik majgtku stanowi wspotwtasnosé podatnika, wartosé poczgtkowg tego
skltadnika ustala si¢ w takiej proporcji jego wartosci, w jakiej pozostaje udzial podatnika we
wlasnosci tego skladnika majgthku; zasada ta nie ma zastosowania do sktadnikow majgtku
stanowigcych wspolnos¢ majgtkowqg mationkow, chyba e mationkowie wykorzystujg skladnik
majqtku w dziatalnosci gospodarczej prowadzonej odrebnie.

12. W razie zmiany formy prawnej, a takZe polgczenia albo podziatu podmiotow dokonywanych
na podstawie odrebnych przepisow — wartos¢ poczgtkowq srodkow trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych ustala si¢ w wysokosci wartosci poczgtkowej okreslonej w ewidencji
(wykazie) podmiotu o zmienionej formie prawnej, podzielonego albo polgczonego. Zasade te stosuje
si¢ odpowiednio do spotek niebedgcych osobami prawnymi.

13. Przepis ust. 12 stosuje si¢ odpowiednio w razie:

1) podjecia dziatalnosci przez podmiot po przerwie trwajgcej nie dtuzej niz 3lata,

2) zmiany formy prawnej prowadzonej dzialalnosci, polegajgcej na polgczeniu lub podziale
dotychczasowych podmiotow albo zmianie wspolnikow spotki niebedqgcej osobg prawng,

3) (uchylony),

4) (uchylony),

5) zmiany dziatalnosci wykonywanej samodzielnie przez jednego 7 mationkow na dziatalnosé
wykonywang samodzielnie przez drugiego 7 mationkow — jezeli przed przerwq lub zmiang skladniki
majqtku byly wprowadzone do ewidencji (wykazu).

14. W razie nabycia w drodze kupna lub przyjecia do odplatnego korzystania przedsigbiorstwa
lub jego zorganizowanej czesci, lqgczng wartos¢ poczqgtkowq nabytych srodkow trwalych oraz
wartosci niematerialnych i prawnych stanowi:

1) suma ich wartosci rynkowej w przypadku wystgpienia dodatniej wartosci firmy, ustalonej
zgodnie 7 ust. 2;

2) roinica miedzy cenq nabycia przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej czesci, ustalong
zgodnie 7 ust. 3 i 5, a wartoscig skladnikow majgtkowych niebedqcych srodkami trwalymi ani
wartosciami niematerialnymi i prawnymi, w przypadku niewystgpienia dodatniej wartosci firmy.

14a. Przepis ust. 12 stosuje si¢ odpowiednio w ragie nabycia przedsigbiorstwa lub jego
zorganizowanej czesci w drodze wkladu niepieni¢inego.

14b. W przypadku otrzymania w zwigzku z likwidacjq osoby prawnej srodkow trwalych oraz
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wartosci niematerialnych i prawnych, ktore uprzednio zostaly wniesione do tej osoby prawnej jako
wkilad niepieniezny w postaci przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej czesci, przepis ust. 12
stosuje si¢ odpowiednio.

14c. W przypadku otrzymania, w zwigzku z likwidacjq spotki niebedgcej osobq prawng lub
wystgpieniem wspolnika 7 takiej spotki, srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych
przepis ust. 12 stosuje sie odpowiednio.

15. W razie nabycia przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej czesci w drodze spadku lub
darowizny, lgczng wartosé poczgtkowq nabytych srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i
prawnych stanowi suma ich wartosci rynkowej, nie wyisza jednak od roZnicy pomiedzy wartoscig
tego przedsigbiorstwa albo jego zorganizowang czescig a wartoscig skladnikoéw mienia, niebedgcych
srodkami trwalymi ani wartosciami niematerialnymi i prawnymi, okreslonq dla celow podatku od
spadkow i darowizn.

16. Przy ustalaniu wartosci poczgtkowej poszczegolnych srodkow trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych, zgodnie 7 ust. 1 pkt 35 oraz ust. 2, 8, 9, 14 i 15, przepis art. 19 stosuje
sie odpowiednio.

17. Jezeli srodki trwale ulegly ulepszeniu w wyniku przebudowy, rozbudowy, rekonstrukcyji,
adaptacji lub modernizacji, wartos¢ poczgtkowq tych srodkow, ustalong zgodnie 7 ust. 1, 3-9 i 11—
15, powigksza si¢ o sumeg wydatkoéw na ich ulepszenie, w tym takie o wydatki na nabycie czesci
sktadowych lub peryferyjnych, ktorych jednostkowa cena nabycia przekracza

3 500 7. Srodki trwale uwaza sie za ulepszone, gdy suma wydatkéw poniesionych na ich
przebudowe, rozbudowe, rekonstrukcje, adaptacje lub modernizacje w danym roku podatkowym
przekracza 3 500 7t i wydatki te powodujq wzrost wartosci uiytkowej w stosunku do wartosci 7 dnia
przyjecia srodkow trwalych do uiywania, mierzonej w szczegolnosci okresem uzywania, zdolnoscig
wytworczq, jakoscig produktow uzyskiwanych za pomocq ulepszonych srodkow trwalych i kosztami
ich eksploatacji.

18. Wartosé poczgtkowg praw majgtkowych, w tym licencji i autorskich praw majqgtkowych,
stanowi cena nabycia tych praw; jeZeli wynagrodzenie (oplaty) wynikajgce 7 umowy licencyjnej albo
Z umowy o przeniesienie innych praw majgtkowych jest uzaleinione od wysokosci przychodow z
licencji lub praw uzyskanych przez licencjobiorce albo nabywce — przy ustalaniu wartosci
poczgtkowej praw majgtkowych, w tym licencji, nie uwzglednia sie¢ tej czesci wynagrodzenia.

19. (uchylony).

20. W razie trwalego odlgczenia od danego srodka trwalego czesci sktadowej lub peryferyjnej
wartos¢ poczgtkowq tego srodka zmniejsza sie, od nastgpnego miesigca po odlgczeniu, o roZnice
miedzy cenqg nabycia (kosztem wytworzenia) odlgczonej czesci a przypadajgcq na nig, w okresie
polgczenia, sumgq odpisow amortyzacyjnych obliczong przy zastosowaniu metody amortyzacji i
stawki amortyzacyjnej stosowanej przy obliczaniu odpiséw amortyzacyjnych tego srodka trwalego.

21. Jezeli odlgczona czesé zostanie nastepnie przylgczona do innego srodka trwalego, w miesigcu
polgczenia zwigksza si¢ wartos¢ poczgtkowq tego innego srodka o roznice, o ktorej mowa w ust. 20.

22. Przepis ust. 12 ma zastosowanie, jezeli 7 odrebnych przepisow wynika, Ze podmiot powstaly w
wyniku zmiany formy prawnej, podziatu albo polgczenia lub podmiot istniejgcy, do ktorego
przeniesiono w wyniku wydzielenia czesé majgtku podmiotu dzielonego, wstgpuje we wszelkie prawa
i obowigzki podmiotu o zmienionej formie prawnej, polgczonego albo podzielonego.

Poczatek oraz kres dokonywania odpisOw amortyzacyjnych okre§lono w przepisach art. 22h updof
(art. 16h updop). Rownoczes$nie ustawodawca zawarl tam zasade stalosci ustalenia odpisow
amortyzacyjnych. Raz ustalong metode nalezy stosowac do zakoficzenia amortyzacji.

Ponizej wyrok sadu w kwestii stalo$ci stosowania metod amortyzacji. Organy skarbowe i sad
uznaty, iz skladowa metody amortyzacji jest rowniez stawka amortyzacji.

1 SA/Bk 90/11 - Wyrok WSA w Bialymstoku data orzeczenia 2011-04-13
()
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Wojewodzki Sqd Administracyjny w Bialymstoku w sktadzie nastepujgcym: Przewodniczqcy sedzia
WSA Wojciech Stachurski (spr.), Sedziowie sedzia WSA Piotr Pietrasz, sedzia WSA Jacek Pruszynski,
Protokolant Beata Rusiecka, po rozpoznaniu w Wydziale I na rozprawie w dniu 13 kwietnia 2011 r.
sprawy ze skargi K. P. na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w B. z dnia [...] stycznia 2011 r., nr [...] w
przedmiocie podatku dochodowego od 0sob fizycznych za 2007 r. oddala skarge.

Uzasadnienie

Decyzjg z [..] stycznia 2011 r. nr [...] Dyrektor Izby Skarbowej w B. utrzymat w mocy decyzje
Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w B. z [...] paZzdziernika 2010 r. nr [...], okreslajgcq Pani K.
P. (dalej zwana jako Skarzqca) zobowigzanie w podatku dochodowym od 0sob fizycznych za 2007 r. w
kwocie 9.362,00 zt w miejsce zadeklarowanego w wysokosci 0,00 z{.

Z uzasadnienia decyzji organu drugiej instancji wynika, ze Skarigca w 2007 r. uzyskiwata
przychody z najmu nieruchomosci. Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego w B. po przeprowadzeniu
wobec Skarzgcej kontroli podatkowej i postepowania podatkowego stwierdzil, ze Skarzgca zmienita
wybrang wczesniej metode amortyzacji srodkow trwatych, tj. ze stawki 2,5 % przewidzianej w wykazie
stawek amortyzacyjnych na indywidualng stawke w wysokosci 10%, przez co naruszyta art. 22h ust. 2
ustawy z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0sob fizycznych (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r. Nr 14
poz. 176 ze zm., dalej powotywana w skrocie "u.p.d.o.f.").

Organ pierwszej instancji stwierdzit rowniez bledne ustalenie wartosci poczqtkowych srodkow
trwatych (lokali uzytkowych), polegajgce m.in. na: nie pomniejszeniu wartosci poczqtkowej o wartosc
udziatlu w prawie uzytkowania wieczystego dziatek, na ktorych postawione sq budynki z
przedmiotowymi lokalami; pominigciu przy ustalaniu wartosci poczgtkowej naktadow na modernizacje
przedmiotowych lokali. Blednie ustalona wartos¢ poczgtkowa lokali przyczynita sie do zawyzZenie
kosztow uzyskania przychodow o kwote 84.124,70 zi. Oprocz tego, Skarzgca bezposrednio w ciezar
kosztow zaliczyta poniesiong optate notarialng w wysokosci 622,00 zi, ktora dotyczyta nabycia lokalu
nie bedgcego srodkiem trwalym w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej w roku 2007, a zatem
wydatek ten na podstawie art. 22 ust. 1 u.p.d.o.f. nie stanowi kosztu uzyskania przychodu. Ponadto
organ podatkowy ustalil, ze Skarzgca niezasadnie zaliczyla bezposrednio w cigzar kosztow poniesione
optaty notarialne w wysokosci w lgcznej kwocie 3253 zi, ktore dotyczyly nabyciem udziatu w gruncie

przyul. [...]Jw B..

Utrzymujgc w mocy decyzje organu pierwszej instancji, Dyrektor Izby Skarbowej w B. stwierdzil, zZe
stan faktyczny w tej sprawie zostat ustalony prawidtowo. Dalej podniost, ze przepis art. 22h ust. 2
u.p.d.o.f. naktada na podatnika obowigzek wyboru metody amortyzacji przed rozpoczeciem
dokonywania odpisow amortyzacyjnych oraz koniecznos¢ stosowania wybranej metody do petnego
zamortyzowania danego Srodka trwatego. W przedmiotowej sprawie strona skarzgca wybrala i
rozpoczeta amortyzowac srodki trwate wedlug metody okreslonej w art. 22i u.p.d.o.f., tj. przy
zastosowaniu stawki 2,5 % -zgodnej z przepisami prawa. Zatem w ocenie organu bezzasadne jest
twierdzenie, ze Skarigca dokonata korekty blednej stawki amortyzacyjnej w ramach jednej metody
amortyzacji, zwanej liniowq. Zdaniem organu, gdyby metoda z art. 22i u.p.d.o.f. oraz art. 22j u.p.d.o.f.
byla jedng metodg w ramach, ktorvej mozna by dokonywac zmian stawek, ustawodawca uregulowatby
zasady, wedlug ktorych nastgpowaloby przejscie z jednej stawki na inng, tak jak to zostato
uregulowane w art. 22i w ust. 2-6 u.p.d.o.f., przy podwyzszaniu lub obnizaniu stawek w ramach tej
konkretnej metody. Skoro zas u.p.d.o.f. nie daje mozliwosci zmiany wybranej metody z art. 22i
u.p.d.o.f. na metode unormowang w art. 22j u.p.d.o.f., organ odwotawczy za bezpodstawny uznat
zarzut dotyczqcy naruszenia art. 22j ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.f.

Nie godzqgc sie z powyzszym rozstrzygnieciem Skarigca, poprzez swojego petnomocnika wywiodta
skarge do Wojewoddzkiego Sqgdu Administracyjnego w Bialymstoku, wnoszqc w niej o uchylenie
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zaskarzonej decyzji oraz poprzedzajgcej jej wydanie decyzji organu pierwszej instancji w czesci
dotyczgcej prawidlowosci zastosowanych stawek amortyzacyjnych, potwierdzajqgc jednoczesnie, Ze w
petni zgadza sie z ustaleniami decyzji w zakresie wartosci poczqtkowych srodkow trwatych.
Zaskarzonej decyzji autor zarzucit naruszenie;

-art. 22 hust. 2 u.p.d.o.f. oraz art. 22j ust.1 pkt 4 u.p.d.o.f., poprzez bledng
ich wyktadnie;
- art. 121 ustawy z 29 sierpnia 1997 r.- Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz. U.

z 2005 . Nr 8, poz. 60 ze zm., dalej powolywana w skrocie: "o.p."), poprzez prowadzenie
postepowania w sposob niebudzqcy zaufania do organow podatkowych,

- art. 122 o.p., poprzez niepodjecie dziatan moggcych zmierzac¢ do doktadnego wyjasnienia stanu
faktycznego, bedgcego podstawg wydanych decyzji;

-art. 187 § 1 o.p., poprzez niekompletne zebranie materiatu dowodowego
co skutkowato niedopetnieniem obowigzku wyczerpujgcego rozpatrzenia tego materiatu.

W uzasadnieniu skargi petnomocnik Skarzqcej stwierdzil, ze w tej sprawie miata miejsce jedynie
korekta blednie zastosowanej stawki amortyzacyjnej, albowiem zarowno metoda amortyzacji
okreslona w art. 22i u.p.d.o.f. oraz art. 22j u.p.d.o.f. sq jednq i tq samqg metodq liniowg. W ocenie
petnomocnika przyjecie stawki amortyzacji wynikajgcej z art. 22i u.p.d.o.f. wynikato z
nieporozumienia na linii klient — biuro rachunkowe. Przyjeto bowiem stawke, odpowiadajgcq
amortyzacji nowych lokali, tymczasem posiadaty one status lokali uzywanych. W zwigzku z powyzszym
dokonano korekty stosownie do art. 81 § 1 o.p. Strona skarzqca podniosta, ze organ przyjgt za
udowodniong teze, iz nastgpila zmiana metody amortyzacji. Nie przeprowadzil przy tym Zadnego
postgpowania wyjasniajgcego, np. przestuchania podatniczki w charakterze strony, co pozwolitoby
organowi wejs¢ w posiadanie wiedzy o rzeczywistych przyczynach korekty zeznania podatkowego.

W odpowiedzi na skarge Dyrektor Izby Skarbowej w B. podtrzymat dotychczasowe stanowisko w
sprawie i wniost o jej oddalenie.

Wojewodzki Sqd Administracyjny w Biatymstoku zwazyt, co nastepuje.
Skarga jest niezasadna.

Powstawaly w tej sprawie spor sprowadza si¢ do stwierdzenia, czy zmiana stawki amortyzacyjnej
wynikajgcej z wykazu stawek amortyzacyjnych, o ktorym mowa w art. 22i ust. 1 u.p.d.o.f., na tzw.
stawke indywidualng, o ktorej mowa w art. 22j ust. 1 u.p.d.o.f., jest zmiang metody amortyzacji, ktorej
sprzeciwia uregulowanie zawarte w art. 22h ust. 2 u.p.d.o.f. Problem ten byl juz przedmiotem
rozwazan judykatury. W wydanych dotychczas orzeczeniach zwracano uwage, Ze po rozpoczeciu
amortyzacji przy zastosowaniu stawek z "Wykazu rocznych stawek amortyzacyjnych"”

(czyli wedtug metody z art. 22i up.d.o.f.), nie jest mozliwa zmiana tych stawek na stawki
indywidualne, czyli przejscie na metode z art. 22j u.p.d.o.f. (zob. miedzy innymi: wyrok NSA z 27
czerwca 2003 r., sygn. I SA/Ld 249/03, ONSA 2004, nr 2, poz. 80; wyrok NSA z 19 sierpnia 2004 r.,
sygn. FSK 365/04, opubl. ONSAiWSA 2005, nr 5, poz. 102; wyrok NSA z 18 sierpnia 2004 r., sygn.
FSK 362/04, opubl. LEX nr 143706). W wyroku z 20 marca 2008 r., sygn. Il FSK 103/07 (opubl. LEX
nr 476786) NSA wyraznie wskazal, ze normodawca w przepisach art. 22i-22k u.p.d.o.f. ustanowit trzy
metody amortyzacji:
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1 metode dokonywania odpisow amortyzacyjnych z zastosowaniem stawek amortyzacyjnych
okreslonych w Wykazie stawek amortyzacyjnych stanowigcych zatgcznik nr 1 do ustawy (art. 22i

u.p.d.o.f.),

2 metode dokonywania odpisow z zastosowaniem stawek ustalonych indywidualnie przez podatnika
- w granicach zakreslonych w art. 22j u.p.do.f.,

3 metode mieszang, degresywno-liniowq (art. 22k u.p.d.o.f.), ktora odnosi si¢ wylgcznie do maszyn,
urzqdzen zaliczonych do grupy 3-6 i 8 Klasyfikacji rodzajowej srodkow trwalych oraz srodkow
transportu, z wyjgtkiem samochodow osobowych. Podatnik dokonujgc wyboru metody amortyzacji
dokonuje tym samym wyboru stawki amortyzacji, ktora stanowi integralng czes¢ metody amortyzacji i
ktora to stawka nie moze ulec zmianie ani w trakcie amortyzacji ani tez po jej zakonczeniu.

Stanowisko to w petni podziela rowniez Sqd orzekajqcy w niniejszej sprawie. Oczywiscie z
teoretycznego punktu widzenia mozna bytoby dokonac podziatu metod amortyzacji jedynie na metode
liniowq i degresywng, w ramach ktorych wystepujg rozne stawki amortyzacyjne. Ustawodawca
podatkowy postanowit jednak wyrozni¢ metode amortyzacji liniowej z zastosowaniem stawek objetych
"Wykazem stawek amortyzacyjnych” (art. 22i u.p.d.o.f.) oraz metode amortyzacji liniowej z
zastosowaniem indywidualnych stawek amortyzacyjnych (art. 22j u.p.d.o.f.). W swietle art. 22h ust. 2
u.p.d.o.f. sq to dwie rozne metody amortyzacji podatkowej.

Racje majg zatem organy podatkowe stwierdzajqc, Ze Skarzgca wbrew postanowieniom art. 22h
ust. 2 up.d.o.f- dokonata zmiany metody amortyzacji nalezqcych do niej srodkow trwatych.
Bezzasadne sq wiec zarzuty skargi, dotyczqce naruszenia art. 22h ust. 2 oraz art. 22j ust. 1 pkt 4
u.p.d.o.f. Na tle okolicznosci faktycznych tej sprawy organy dokonaty prawidlowej wyktadni tych
Przepisow.

Bezzasadne sq takze zarzuty skargi, dotyczqce naruszenia przepisow prawa procesowego. Trzeba
zaznaczyc¢, ze okolicznosci faktyczne tej sprawy sq bezsporne, przy czym bez znaczenia dla oceny tej
sprawy byly motywacje podatniczki zwigzane ze zmiang stosowanej przez nig metody amortyzacji i
wynikajgcq stgd korektqg zeznania podatkowego. Nie bylo wigc potrzeby przeprowadzania w tym
kierunku postepowania dowodowego. Zebrany w tej sprawie material dowodowy jest kompletny i
trudno zaskarzonej decyzji postawic¢ zarzut naruszenia przepisow art. 122 i art. 187 § 1 o.p. Zdaniem
Sqdu, przeprowadzone w tej sprawie postepowanie nie narusza tez zasady zaufania do organow
podatkowych (art. 121 o.p.).

W tej sytuacji Sqgd na podstawie art. 151 ustawy z 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postegpowaniu
przed sqdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze zm.) orzekt jak w sentencji wyroku

Tu z kolei wyrok NSA w tej samej kwestii, powotany zreszta w poprzednim wyroku. W tadny
sposob wyrok ten przedstawia metody dokonywania odpiséw amortyzacyjnych, ktére podatnik ma do
wyboru.

1l FSK 103/07 - Wyrok NSA data orzeczenia 2008-03-20
()

Sentencja

Naczelny Sqd Administracyjny w skiadzie: Przewodniczgcy - Sedzia NSA Bogustaw Dauter, Sedzia
NSA Zbigniew Kmieciak, Sedzia NSA Jerzy Rypina (sprawozdawca), Protokolant Anna Dziewiz, po
rozpoznaniu w dniu 20 marca 2008 r. na rozprawie w Izbie Finansowej skargi kasacyjnej M. i R. S. od
wyroku Wojewodzkiego Sqdu Administracyjnego w Gdansku z dnia 23 maja 2006 r. sygn. akt 1 SA/Gd
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218/05 w sprawie ze skargi M. i R. S. na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w G. z dnia 31 stycznia
2005 r. nr [...] w przedmiocie podatku dochodowego od 0sob fizycznych za 2000 r. 1) oddala skarge
kasacyjng, 2) zasqdza od M. i R. S. na rzecz Dyrektora Izby Skarbowej w G. kwote 600,00 (stownie:
szescset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 23 maja 2006 r. Wojewodzki Sqd Administracyjny w Gdansku oddalit
skarge M. i R. S. na decyzje Dyrektora Izby Skarbowej w G. z dnia 31 stycznia 2005 r. w przedmiocie
podatku dochodowego od 0sob fizycznych za 2000 r.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sqd pierwszej instancji stwierdzil, Ze w peilni podziela
ustalenie odwolawczego organu podatkowego, iz korzystanie z ulgi podatkowej stanowi forme zwrotu
wydatkow wobec czego, zgodnie z art. 23 ust. 1 pkt 45 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od 0sob fizycznych (w skrocie: pdf), wydatkow poniesionych na wytworzenie budynku
mieszkalnego w czesci odliczonej od dochodu w formie ulgi podatkowej nie uwzglednia sie przy
ustalaniu odpisow z tytutu zuzycia tego Srodka trwalego, oraz ze dokonanie wyboru w zakresie
ustalenia wartosci poczqgtkowej srodka trwatego oraz metody jego amortyzacji skutkuje na caty okres
amortyzacji (§ 6 ust. 8 i § 9 ust. 13 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 17 stycznia 1997 r. w
sprawie amortyzacji Srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych Dz.U. Nr 6, poz.
35). W ocenie Sqdu, nie zmienia powyzszych ustalen wskazanie przez podatnikow, ze gdyby zamierzali
amortyzowac budynek w sposob uproszczony, to zgodnie z § 11 ust. 3 cytowanego rozporzqdzenia, nie
musieliby wprowadzac¢ budynku do ewidencji srodkow trwatych.

Powyzszy wyrok w catosci zaskarzyli M. i R. S..
Zarzucili wyrokowi:
Razgce naruszenie prawa materialnego przez:

- bledng wyktadnie art. 23 ust. 1 pkt 45 ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych w
zwigzku z art. 26 ust. 1 i 8 ustawy o podatku dochodowym od o0sob fizycznych (w brzmieniu
obowiqzujgcym w 2000 r.), przez uznanie, Ze zakres pojeciowy obydwu norm jest tozsamy i nie
reguluje odrebnych podatkowoprawnych stanow faktycznych to jest zarzut oparty na art. 145 § 1 pkt 1
lit. a ustawy prawo o postgpowaniu przez sqdami administracyjnymi

- przez niewlasciwe zastosowanie § 9 ust.13 rozporzqdzenia Ministra Finansow z 17 stycznia 1997
r. w sprawie amortyzacji Srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, polegajgce na
uznaniu blednego zastosowania obnizonej stawki amortyzacji srodkow trwatych w postaci budynku i
lokali uzytkowych, za zmiang metody amortyzacji, to jest zarzut oparty na art.145 § 1 pkt 1 lit. a
ustawy prawo o postegpowaniu przed sqdami administracyjnymi.

. Naruszenie przepisow postgpowania, ktorych uchybienie moglo miec¢ istotny wplyw na wynik
sprawy, a mianowicie: naruszenie art. 141 § 4 w zwigzku z art. 145 § 1 pkt 1 lit. ¢ ustawy o
postgpowaniu  przed sqdami administracyjnymi, przez uznanie za twierdzeniami organow
podatkowych, ze podatnik wprowadzajgc do ewidencji srodkow trwatych wartos¢ poczqtkowq budynku
mieszkalnego czynszowego w kwocie 1.521.968 zi oraz lokali uzytkowych w kwocie 220.997,80 z{, a
jednoczesnie dokonujgc faktycznych odpisow amortyzacyjnych od nizszej wartosci poczgtkowej
(blednie wedtug § 6 ust. 8 rozporzqdzenia Ministra Finansow) przesqdzit o wyborze metody
amortyzacjl.

W oparciu o przytoczone zarzuty, wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku Wojewodzkiego Sqdu
Administracyjnego w catosci, ewentualnie, o ile znajdg przestanki z art. 188 ustawy Prawo o
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postepowaniu przed sadami administracyjnymi, wniesli o uchylanie zaskarionego wyroku i
rozpoznanie skargi oraz o zasqdzenie od strony przeciwnej kosztow postgpowania w sprawie.

W uzasadnieniu skargi kasacyjnej jej autor wywiodl, ze zdaniem petnomocnika stany faktyczne
uregulowane w art. 23 ust. 1 pkt 45 ustawy z dnia 26 lipca 1991r. o podatku dochodowym od 0sob
fizycznych sq odrebne od stanow zawartych w art. 26 ust. 1 i 8 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o
podatku dochodowym od o0sob fizycznych. Petnomocnik skarzgcych dokonujgc wyktadni terminu
"zwroconych podatnikowi w jakiejkolwiek formie" powotatl si¢ na definicje stownikowq stowa
"zwrocic¢", zgodnie z ktorg oznacza ono "oddac czyjgs witasnosé, przekaza¢ sume nalezng komus za
coS, zaptacic¢ za coS, zwrocic¢ pozyczke, zwrocic¢ koszty podrozy". Zatem wyrazenie "zwrocic” zaktada
przekazanie czegos przez jeden podmiot drugiemu podmiotowi przy zalozeniu, ze istnieje zobowigzanie
w wykonaniu, ktorego podmiot zobowigzany do zwrotu faktycznie tego zwrotu dokonuje. Natomiast
dokonanie obnizenia dochodu na podstawie art. 26 ust. 8 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. nie stanowi
zwrotu poniesionych (zaplaconych) podatkow (wydatkow). Wedtug petnomocnika gdyby prawo do ulgi
podatkowej powstawalo na podstawie decyzji ustalajgcej prawo do ulgi i ewentualnym zwrocie
podatku nadplaconego dosztoby wtedy do "zwrotu" - w

sensie stow uzytych przez ustawodawce w art. 23 ust. 1 pkt 45 powolanej ustawy. Wyjasnit, ze uzyta
w art. 23 ust. 1 pkt 45 tej ustawy fraza "zwrocone podatnikowi w jakiejkolwiek formie" oznacza
otrzymanie zwrotu poniesionych wydatkow w formie roinego rodzaju darowizn lub dotacji.
Petnomocnik dokonujgc analizy wylgczenia ze stosowania wskazanej normy art. 23 ust. 1 pkt 45
stwierdzil, Ze ustawodawca wylgczyt z kosztow uzyskania przychodow odpisy amortyzacyjne od
nabytych nieodptatnie w catosci lub czesci srodkow trwalych, w sytuacji, gdy nabycie takie nie jest
rozpoznawalne jako przychod w rozumieniu podatku dochodowego lub gdy jest z tego podatku
zwolnione lub gdy stanowi dochod, od ktorego zaniechano poboru podatku. Natomiast w przypadku
ulgi z tytutu budowy z przeznaczeniem na wynajem podatnik nie otrzymuje zZadnego swiadczenia, ktore
moze by¢ rozpoznawalne jako ewentualny przychod, przychod zwolniony z opodatkowania lub dochod,
z ktorego zaniechano poboru podatku.

Wskazujgc na zakres pojeciowy art. 26 ust. 8 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. petnomocnik zauwazyl,
ze zastosowanie odliczenia od dochodu wydatkow poniesionych na budowe budynku z lokalami na
wynajem oznacza redukcje obcigzenia podatkowego, a nie odliczenie od podstawy opodatkowania czy
zwrot podatku w jakiejkolwiek formie. Rowniez definicja ulgi podatkowej zawarta w art. 3 pkt 6
Ordynacji podatkowej, zgodnie z ktorq pod pojeciem ulgi podatkowej rozumie sie¢ przewidziane
prawem podatkowym zwolnienia, odliczenia, obnizki albo zmniejszenia, ktorych zastosowanie
powoduje obnizenie podstawy opodatkowania lub wysokos¢ podatku jest potwierdzeniem takiego
stanowiska. Na tej podstawie petnomocnik wyprowadzil wniosek, Ze skoro ulgg podatkowq jest
obnizenie podstawy opodatkowania lub wysokosci podatku to obnizenie dochodu na podstawie art. 26
ust. 1 pkt 8 ustawy nie moze zosta¢ uznane za ulge podatkowq.

Odnoszqgc si¢ do wylgczonych z kosztow uzyskania przychodow czesci odpisow amortyzacyjnych od
zmienionej przez podatnikow wartosci poczqtkowej, petnomocnik wyjasnit, ze w chwili oddania srodka
trwatego do uzywania podatnicy nie dysponowali pisemng wyceng bieglego i dlatego dokonywali
nizszych odpisow amortyzacyjnych (ilosci m2 x 988 zt przy zastosowaniu wspoiczynnika
przeliczeniowego 1,2). Po otrzymaniu wyceny od bieglego nie zmienili metody amortyzacji a jedynie
obnizyli stawke amortyzacyjng. Pelnomocnik wskazal, ze pod pojeciem metody amortyzacji
ustawodawca rozumie sposoby amortyzacji srodkow trwatych enumeratywnie wymienione w § 9 ust.
1,3-3e,4 i 4a, 7, 8, 9 rozporzqdzenia, tj.

—  przy zastosowaniu stawek amortyzacyjnych okreslonych w wykazie stawek,

—  przy zastosowaniu stawek amortyzacyjnych okreslonych w wykazie stawek podwyzszonych

—  przy zastosowaniu wspotczynnikow okreslonych w § 9 ust. 3,\
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—  przy zastosowaniu stawek amortyzacyjnych okreslonych w wykazie stawek - obnizonych w
stosunku do okreslonych w wykazie,

—  przy zastosowaniu stawek ustalonych indywidualnie,

- przy zastosowaniu metody degresywnej,

—  proporcjonalnie do okresu umowy w przypadku otrzymania srodkow trwalych do odptatnego
korzystania,

—  stosujqc jednorazowy odpis amortyzacyjny.

Zdaniem pelnomocnika z powyzszego wynika, zZe tylko ww. metody nie mogq ulega¢ zmianie od
momentu rozpoczecia stosowania ktorejs z nich. Natomiast dopuszczalna jest zmiana wysokosci
stawek w okresie amortyzacji.

Dyrektor Izby Skarbowej w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniost o jej oddalenie i zasqdzenie
kosztow postepowania kasacyjnego.

Naczelny Sgd Administracyjny zwazyl, co nastepuje:
Skarga kasacyjna nie ma usprawiedliwionych podstaw.

Stosownie do art. 22 ust. 8 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od o0sob
fizycznych, uwaza sie za koszty uzyskania przychodow odpisy amortyzacyjne dokonane zgodnie z
rozporzgdzeniem Ministra Finansow z dnia 17 stycznia 1997 r. w sprawie amortyzacji srodkow
trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych. Od zasady zaliczania do kosztow uzyskania
przychodow odpisow amortyzacyjnych ustawodawca wprowadzit wyjqtki. I tak w mysl art. 23 ust. 1
pkt 45 cytowanej ustawy, nie uwaza si¢ za koszty uzyskania przychodow odpisow amortyzacyjnych od
tej czesci ich wartosé¢, ktora odpowiada poniesionym wydatkom na nabycie lub wytworzenie tych
srodkow we wiasnym zakresie, odliczonym od podstawy opodatkowania podatkiem dochodowym albo
zwroconym podatnikowi w jakiejkolwiek formie.

Jak wynika z niekwestionowanego materialu dowodowego zebranego przez organy podatkowe w
rozpoznawanej sprawie podatnicy wprowadzili do ewidencji srodkow trwalych prowadzonej przez
siebie firmy "M." miedzy innymi budynek mieszkalny z lokalem na wynajem o powierzchni 711,2 m2
oraz lokale uzytkowe (3 sklepy). Budynek jak i lokale uzytkowe zostaly przyjete do uzywania w dniu 1
stycznia 1999 r. Wartos¢ poczgtkowq budynku przyjetq do amortyzacji w okresie: 1.01.1999 -
1.07.2000 okreslono na kwote ... z1, zas po tym okresie w kwocie ... zt ze stawkq amortyzacji 1,5%, zas
lokali uzytkowych na kwote ... zt a po 1.07.2000 r. na kwote ... ze stawkq 2,5%.

Bezspornym jest rowniez fakt, ze podatnicy skorzystali z odliczenia od podstawy wymiaru podatku
wydatkow poniesionych na budowe przedmiotowego budynku mieszkalnego wielorodzinnego, z
przeznaczeniem znajdujgcych si¢ w nim lokali mieszkalnych na wynajem (art. 26 ust. 1 pkt 8 ustawy o
podatku dochodowym od 0sob fizycznych).

Wobec tego nalezy stwierdzi¢, majgc na uwadze tres¢ przepisu art. 23 ust. 1 pkt 45 cytowanej
ustawy, ze kwota odliczona od podstawy opodatkowania nie moze by¢ po raz drugi odliczona na
podstawie przepisow o amortyzacji. Oznacza to, ze zarowno organy podatkowe jak i Sqd pierwszej
instancji w sposob prawidlowy dokonaly interpretacji art. 23 ust. 1 pkt 45 i art. 26 ust. 1 pkt 8 ustawy
o podatku dochodowym od 0sob fizycznych.

Odnosnie drugiego zarzutu odnoszqcego sie do zasad dokonywania odpisow amortyzacyjnych

nalezy wyjasni¢, ze zasady te okreslajq: metody amortyzacji, terminy rozpoczecia i zakonczenia
odpisow amortyzacyjnych i stawki amortyzacji.
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Metody amortyzacji regulujg przepisy art. 22i - 22k w zwigzku z art. 22h ust. 2 ustawy o podatku
dochodowym od 0sob fizycznych.

Stosownie do przepisu art. 22k ust. 2 cytowanej ustawy, podatnicy dokonujg wyboru jednej z metod
amortyzacji okreslonych w art. 22i - 22k dla poszczegolnych srodkow trwatych przed rozpoczeciem
amortyzacji i wybrang metode stosujg do petnego zamortyzowania srodka trwatego.

Normodawca w przepisach art. 22i - 22k cytowanej ustawy ustanowil trzy metody amortyzacji: 1)
metode dokonywania odpisow amortyzacyjnych z zastosowaniem stawek amortyzacyjnych okreslonych
w Wykazie stawek amortyzacyjnych stanowigcych zatgcznik nr 1 do ustawy (art. 22i), 2) metode
dokonywania odpisow z zastosowaniem stawek ustalonych indywidualnie przez podatnika - w
granicach zakreslonych w art. 22j cytowanej ustawy, 3) metode mieszang, degresywno - liniowg (art.
22k), ktora odnosi si¢ wylgcznie do maszyn, urzqdzen zaliczonych do grupy 3-6 i 8 Klasyfikacji
rodzajowej Srodkow trwatych oraz Srodkow transportu, z wyjgtkiem samochodow osobowych.
Podatnik dokonujgc wyboru metody amortyzacji dokonuje tym samym wyboru stawki amortyzacji,
ktora stanowi integralng czes¢ metody amortyzacji i ktora to stawka nie moze ulec zmianie ani w
trakcie amortyzacji ani tez po jej zakonczeniu.

Z powyzszych wywodow wynika jednoznacznie, ze skarga kasacyjna nie ma usprawiedliwionych
podstaw, w zwiqzku z tym Naczelny Sqd Administracyjny na podstawie art. 184 i art. 204 pkt 1 ustawy
Prawo o postepowaniu przed sqdami administracyjnymi orzekt jak w sentencji.

Art. 22h. 1. Odpisow amortyzacyjnych dokonuje sie:

1) od wartosci poczgtkowej srodkow trwalych lub wartosci niematerialnych i prawnych,
z zastrzezeniem art. 22k, poczgwszy od pierwszego miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym
ten srodek lub wartos¢ wprowadzono do ewidencji (wykazu), 7 zastrzeZeniem art. 22e, do konca tego
miesigca, w ktorym nastgpuje zrownanie sumy odpisow amortyzacyjnych z ich wartoscig poczgtkowg
lub w ktorym postawiono je w stan likwidacji, zbyto lub stwierdzono ich niedobor; suma odpisow
amortyzacyjnych obejmuje rowniez odpisy, ktorych, zgodnie 7 art. 23 ust. 1, nie uwaza sie za koszty
uzyskania przychodow;

2) od zamowionego przez armatora taboru transportu morskiego w budowie, o ktorym
mowa w art. 22a ust. 2 pkt 4, poczgwszy od pierwszego miesigca nastgpujgcego po miesigcu, w
ktorym armator poniost wydatki (w tym dokonal wplat zaliczek) na budowe taboru w wysokosci co
najmniej 10 % wartosci kontraktowej odrebnie dla kaidego obiektu tego taboru; wartosé
kontraktowq, o ktorej mowa w niniejszym punkcie, ustala si¢ na dzien zawarcia umowy na budowe
danego obiektu;

3) od uiywanych sezonowo srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych
w okresie ich wykorzystywania; w tym przypadku wysokos¢ odpisu miesiecznego ustala si¢ przez
podzielenie rocznej kwoty odpisow amortyzacyjnych przez liczbe miesiecy w sezonie albo przez 12
miesigcy w roku;

4) od ujawnionych Ssrodkow trwalych Ilub wartosci niematerialnych i prawnych
nieobjetych dotychczas ewidencjg, poczgwszy od miesigca nastgpujqgcego po miesigcu, w ktorym te
srodki lub wartosci zostaly wprowadzone do ewidencji srodkow trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych.

2. Podatnicy, 7z zastrzeieniem art. 22l i 221, dokonujg wyboru jednej 7 metod amortyzacji
okreslonej w art. 22i-22k dla poszczegolnych srodkow trwalych przed rozpoczeciem ich amortyzacji;
wybrang metode stosuje si¢ do pelnego zamortyzowania danego srodka trwatego.

3. Podmioty powstate w wyniku zmiany formy prawnej, podziatu albo polgczenia podmiotow, o
ktorych mowa w art. 22g ust. 12 lub 13, dokonujq odpisow amortyzacyjnych z uwzglednieniem
dotychczasowej wysokosci odpisow oraz kontynuujq metode amortyzacji przyjetqg przez podmiot o
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zmienionej formie prawnej, podzielony albo polgczony, 7 uwzglednieniem art. 22i ust. 2-7.

3a. Przepis ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio w razie nabycia przedsigbiorstwa Iub jego
zorganizowanej czesci w drodze wkladu niepienieinego, jezeli sktadniki majgtku wchodzgce w sktad
wktadu niepienieinego byly wprowadzone do ewidencji srodkow trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych podmiotu wnoszgcego taki wkitad.

3b. W przypadku otrzymania w zwigzku z likwidacjq osoby prawnej srodkow trwalych oraz
wartosci niematerialnych i prawnych, ktore uprzednio zostaly wniesione do tej osoby prawnej jako
wkiad niepienieiny w postaci przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej czesci, przepis ust. 3 stosuje
sie odpowiednio.

3c. W przypadku otrzymania, w zwigzku z likwidacjq spotki niebedgcej osobq prawng lub
wystgpieniem wspolnika 7 takiej spotki, srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych
przepis ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio.

3d. Przepis ust. 3 stosuje si¢ odpowiednio w przypadku okreslonym w art. 22g ust. 1 pkt 4 lit. a.

4. Podatnicy mogq dokonywaé odpiséow amortyzacyjnych w réownych ratach co miesigc albo w
rownych ratach co kwartal, albo jednorazowo na koniec roku podatkowego, 7 uwzglednieniem art.
22i, Suma odpisow amortyzacyjnych od srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych
dokonanych w pierwszym roku podatkowym, w ktorym srodki te zostaly wprowadzone do ewidenciji,
nie moze przekroczy¢ wartosci tych odpisow przypadajgcych za okres od wprowadzenia ich do
ewidencji (wykazu) do konca tego roku podatkowego.

Zauwazcie Panstwo, ze nie wszystkie odpisy amortyzacyjne sg kosztami uzyskania przychodu.
Wylaczenia od tych kosztow znajduja si¢ w art. 23 ust. 1 updof (art. 15 ust. 1 updop). Generalnie
odpisy amortyzacyjne od majatku otrzymanego nieodptatnie lub, za ktore podatnik otrzymat zwrot, nie
stanowig kosztow uzyskania przychodéw. Natomiast odpisy te pomniejszaja wartos¢ srodka trwalego
w taki sam sposob jak te, ktore stanowig koszty uzyskania przychodow. Ma to oczywiscie wpltyw na
ustalenie kosztu zbycia $rodka trwatego.

Jak juz mowa o zbyciu srodkéw trwatych, to nie mozna poming¢ art. 23 ust. 1 pkt 6 updof, zgodnie
z ktoérym nie uwaza si¢ za koszty uzyskania przychodow strat powstatych w wyniku likwidacji nie w
pelni umorzonych $rodkow trwatych, jezeli $rodki te utracily przydatnos¢ gospodarcza na skutek
zmiany rodzaju dzialalnosci. To jest w pelni jasne 1 zrozumiate — jezeli podatnik zmienit profil
dziatalno$ci 1 w zwigzku z tym $rodki trwate nie sa mu juz potrzebne, to niestety niezamortyzowana
ich warto$¢ nie stanowi kosztow uzyskania przychodu. Co jednak z innymi $§rodkami trwatymi, co z
warto$ciami niematerialnymi i prawnymi?

W oparciu o wyktadni¢ a contrario, nalezy przyjac, ze kosztem uzyskania przychodow sg straty
powstate w wyniku likwidacji nie w petni umorzonych $rodkéw trwatych, w czesci, w jakiej nie
zostaly zamortyzowane w kazdym innym przypadku. Natomiast koszt niezamortyzowanych warto$ci
niematerialnych i prawnych jest kosztem podatkowym nawet przy zmianie dzialalno$ci gospodarcze;.

Art. 23 1. Nie uwaza sie za koszty uzyskania przychodow:
1) wydatkow na:

a) nabycie gruntow lub prawa wieczystego uiytkowania gruntow, 7 wyjgtkiem oplat za wieczyste
uzytkowanie gruntow,

b) nabycie lub wytworzenie we wlasnym zakresie innych nii wymienione w lit. a) srodkow
trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, w tym rowniez wchodzgcych w sklad nabytego
przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanych czesci,

¢) ulepszenie srodkow trwalych, ktore zgodnie 7 art. 22g ust. 17 powigkszajg wartos¢ srodkow
trwalych, stanowiqcq podstawe naliczania odpisow amortyzacyjnych
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- wydatki te, zaktualizowane zgodnie 7 odrebnymi przepisami, pomniejszone o sume odpisow
amortyzacyjnych, o ktorych mowa w art. 22h ust. 1 pkt 1, sq jednak kosztem uzyskania przychodow
przy okreslaniu dochodu 7 odplatnego zbycia rzeczy okreslonych w art. 10 ust. 1 pkt 8 lit. d), oraz
gdy odplatne zbycie rzeczy i praw jest przedmiotem dziatalnosci gospodarczej, a takie w przypadku
odplatnego zbycia sktadnikow majgtku zwigzanych z dziatalnosciq gospodarczg, o ktorych mowa w
art. 14 ust. 2 pkt 1, bez wzgledu na czas ich poniesienia,

2) (skreslony),

3) (skreslony),

4) odpisow 7 tytutu zuzycia samochodu osobowego, dokonywanych wedtug zasad okreslonych w
art. 22a-220, w czesci ustalonej od wartosci samochodu przewyiszajgcej rownowartosé¢ 20.000
EURO przeliczonej na zlote wedlug kursu sredniego EURO oglaszanego przez Narodowy Bank
Polski 7 dnia przekazania samochodu do uiywania,

5) strat w srodkach trwalych oraz wartosciach niematerialnych i prawnych w czesci pokrytej
sumgq odpisow amortyzacyjnych, o ktorych mowa w art. 22h ust. 1 pkt 1,

6) strat powstalych w wyniku likwidacji nie w petni umorzonych srodkow trwalych, jeZeli srodki
te utracily przydatnosé¢ gospodarczq na skutek zmiany rodzaju dziatalnosci,

()

45) odpisow z tytutu zuiycia srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych
dokonywanych, wedlug zasad okreslonych w art. 22a-220, od tej czesci ich wartosci, ktora
odpowiada poniesionym wydatkom na nabycie lub wytworzenie we wlasnym zakresie tych srodkow
lub wartosci niematerialnych i prawnych, odlicconym od podstawy opodatkowania podatkiem
dochodowym albo zwréconym podatnikowi w jakiejkolwiek formie,

45a) odpisow amortyzacyjnych od wartosci poczgtkowej srodkow trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych:

a) nabytych nieodplatnie, 7 wyjgtkiem nabytych w drodze spadku lub darowizny, jeZeli:
- nabycie to nie stanowi przychodu 7 tytutu nieodplatnego otrzymania rzeczy lub praw lub
- dochaod 7 tego tytutu jest zwolniony od podatku dochodowego, lub

- nabycie to stanowi dochdd, od ktorego na podstawie odrebnych przepisow zaniechano poboru
podatku,

b) jezieli przed dniem 1 stycznia 1995 r. zostaly nabyte lecz nie zaliczone do srodkow trwalych albo
wartosci niematerialnych i prawnych,

¢) oddanych do nieodplatnego uZywania - za miesigce, w ktorych sktadniki te byly oddane do
nieodplatnego uiywania,

45b) odpisow amortyzacyjnych od wartosci poczgtkowej wartosci niematerialnych i prawnych
wniesionych do spotki w postaci wkladu niepieni¢inego, stanowigcych rownowartosé uzyskanych
informacji zwigzanych z wiedzg w dziedzinie przemystowej, handlowej, naukowej lub organizacyjnej
(know-how),
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Metoda liniowa amortyzacji

Amortyzacja metoda liniowg (art. 221 updof oraz art. 161 updop) to odpisy amortyzacyjne od statej
podstawy 1 wedlug tej samej stawki (okreslonej w Wykazie stawek amortyzacyjnych). Odpiséw
amortyzacyjnych dokonuje si¢ w roéwnych ratach co miesiac lub co kwartat, albo jednorazowo na
koniec roku podatkowego. Amortyzacje rozpoczyna si¢ pierwszego miesigca nastepujacego po
miesigcu, w ktérym $rodek trwaly wprowadzono do ewidencji, a konczy - tego miesigca, w ktorym
nastepuje zrownanie sumy odpisOw amortyzacyjnych z warto$cig poczatkowg tego Srodka lub w
ktérym postawiono go w stan likwidacji, zbyto badz stwierdzono jego niedobdr (suma odpisow
amortyzacyjnych obejmuje rowniez odpisy, ktérych nie uwaza si¢ za koszty uzyskania przychodu).

Suma odpiséw amortyzacyjnych srodka trwatego dokonanych w pierwszym roku podatkowym, w
ktorym S$rodek ten zostal wprowadzony do ewidencji, nie moze przekroczy¢ wartosci tych odpisow
przypadajacych za okres od wprowadzenia go do ewidencji (wykazu) do konca tego roku
podatkowego. Chodzi tu o proporcjonalne zaliczenie amortyzacji do okresu w jakim byl on
uzytkowany przez podatnika.

Amortyzacja $rodka trwalego uzywanego lub ulepszonego

Dla pewnej grupy srodkoéw trwatych mozliwe jest dokonywanie odpisOw amortyzacyjnych metoda
liniowg przy zastosowaniu indywidualnych stawek amortyzacyjnych, ktéore umozliwiajg szybsza
amortyzacje srodka trwalego. Regulacje w tym zakresie zawarte sg w art. 22j ust. 1-3 updof oraz art.
16j ust. 1-3 updop.

Zastosowanie indywidualnych stawek amortyzacyjnych jest mozliwe przy amortyzacji srodkéw
trwalych spetniajacych nastepujace warunki:

muszg by¢ wpisane po raz pierwszy do ewidencji podatnika,
* spetniajg okreslong w ustawie definicje srodka trwatego ulepszonego lub uzywanego.

Pierwszy warunek oznacza, ze dany sktadnik musial by¢ pierwszy raz przyjety do uzywania przez
danego podatnika, a co si¢ z tym wigze - nie mogt wczesniej figurowaé w ewidencji podatnika
zamierzajgcego zastosowac indywidualng stawke amortyzacyjna.

Drugi warunek spetniony jest wtedy, gdy:

1) sg uzywane czyli

* w przypadku budynkéw (lokali) 1 budowli, innych niz budynki (lokale) niemieszkalne, dla
ktérych stawka amortyzacyjna z Wykazu stawek amortyzacyjnych wynosi 2,5% - jezeli podatnik
wykaze, ze przed ich nabyciem byty wykorzystywane co najmniej przez okres 60 miesiecy (5 lat),

* w przypadku $rodkéw trwatych zaliczonych do grupy 3-6 i 8 Klasyfikacji oraz $rodkow
transportu, w tym samochodow osobowych - jezeli podatnik wykaze, ze przed ich nabyciem byty
wykorzystywane co najmniej przez okres 6 miesigcy.

2) Srodki trwate s3 ulepszone czyli

* w przypadku budynkéw (lokali) i budowli, innych niz budynki (lokale) niemieszkalne, dla
ktorych stawka amortyzacyjna z Wykazu stawek amortyzacyjnych wynosi 2,5% - jezeli przed
wprowadzeniem do ewidencji wydatki poniesione przez podatnika na ich ulepszenie stanowity co
najmniej 30% warto$ci poczatkowej,

* w przypadku $srodkow trwatych zaliczanych do grupy 3-6 i 8 Klasyfikacji oraz srodkow
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transportu, w tym samochodoéw osobowych, jezeli przed wprowadzeniem do ewidencji wydatki
poniesione przez podatnika na ulepszenie stanowity co najmniej 20% warto$ci poczatkowe;.

Ulepszenie musi by¢ osiagniete w wyniku przebudowy, rozbudowy, rekonstrukcji, adaptacji lub
modernizacji $rodka trwalego. Ponadto poniesione wydatki muszg powodowac¢ wzrost wartosci
uzytkowej mierzonej w szczegolnosci okresem uzywania, zdolno$cig wytworcza, jakoscig produktow
uzyskiwanych za pomocg ulepszonego srodka trwatego i kosztami jego eksploatacji. Natomiast nie jest
mozliwe zastosowanie indywidualnej stawki amortyzacyjnej, jesli poniesione naktady zwigzane byly z
remontem $rodka trwatego. Remont jednak moze by¢ zaliczony bezposrednio w koszty podatkowe.

Mozliwos$¢ okreslenia indywidualnej stawki amortyzacyjnej nie oznacza dowolnos$ci w ustalaniu jej
wysokosci. Ustawodawca okreslit minimalny czas amortyzowania stawkg indywidualna:

1) dla $rodkéw trwatych zaliczonych do grupy 3-6 i 8 KST:

* 24 miesiace, gdy warto$¢ poczatkowa nie przekracza 25.000 zi,

* 36 miesiecy, gdy wartos$¢ poczatkowa jest wyzsza od 25.000 zt i nie przekracza 50.000
z1,

* 60 miesiecy, w pozostatych przypadkach,

2) dla srodkow transportu, w tym samochodéw osobowych - 30 miesigcy.

Dla budynkow (lokali) i budowli okres amortyzacji nie moze by¢ krétszy niz 10 lat, z wyjatkiem
budynkéw wymienionych w rodzajach 103 i 109 KST - trwale zwiazanych z gruntem, kioskow
towarowych o kubaturze ponizej 500 m3, domkéw kempingowych oraz budynkow zastepczych, dla
ktorych okres ten nie moze by¢ krétszy niz 36 miesigcy (art. 22j ust. 1 pkt 3 updof'i art. 16j ust. 1 pkt 3

updop).

Jednak w odniesieniu do budynkow (lokali) niemieszkalnych, dla ktérych w Wykazie stawek
amortyzacyjnych przewiduje si¢ stawke 2,5%, podatnicy moga przyja¢ indywidualng stawke
amortyzacyjng tylko dla uzywanych $§rodkéw trwatych. Okres amortyzacji dla budynkow (lokali)
niemieszkalnych, dla ktorych stawka amortyzacyjna z Wykazu stawek amortyzacyjnych wynosi 2,5%,
nie moze by¢ krétszy niz liczba lat wynikajgca z rdznicy 40 lat i pelnej liczby lat, ktore uptynety od
dnia oddania budynku po raz pierwszy do uzywania do dnia wprowadzenia do ewidencji $srodkoéw
trwalych oraz warto$ci niematerialnych 1 prawnych prowadzonej przez podatnika. Okres amortyzacji
nie moze by¢ jednak krotszy niz 10 lat (art. 22j ust. 1 pkt 4 updof, art. 16j ust. 1 pkt 4 updop).

Ponizej interpretacja w sprawie braku mozliwos$ci ustalenia podwyzszonej stawki amortyzacyjnej
dla budynku mieszkalnego. Nalezy si¢ z nig zgodzi¢, gdyz ustawa nie daje takiej mozliwosci w
przypadku srodkéw trwatych spoza grup 3-6 1 8.

Sygnatura IBPB1/415-435/08/KB data 2008.08.26
Autor
Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach

()
INTERPRETACJA INDYWIDUALNA

Na podstawie art. 14b § 1i § 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (t. j. Dz. U.
z 2005 r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) oraz § 5 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 20 czerwca 2007r. w
sprawie upowaznienia do wydawania interpretacji przepisow prawa podatkowego (Dz. U. z 2007 r. Nr
112 poz. 770) Dyrektor Izby Skarbowej w Katowicach dziatajgc w imieniu Ministra Finansow
stwierdza, ze stanowisko Pana C., przedstawione we wniosku z dnia 12 maja 2008r. (data wptywu do
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tut. Biura — 26 maja 2008r.), uzupetnionym w dniu 08 lipca 2008r. o udzielenie pisemnej interpretacji
przepisow prawa podatkowego dotyczgcej podatku dochodowego od 0sob fizycznych m. in. w zakresie
mozliwosci zastosowania indywidualnej stawki amortyzacyjnej dla ulepszonego budynku — jest
nieprawidtowe.

UZASADNIENIE

W dniu 26 maja 2008r. wptyngt do tut. Biura ww. wniosek o udzielenie pisemnej interpretacji
przepisow prawa podatkowego w indywidualnej sprawie dotyczgcej podatku dochodowego od osob
fizycznych m. in. w zakresie mozliwosci zastosowania indywidualnej stawki amortyzacyjnej dla
ulepszonego budynku.

Whniosek powyzszy nie spetnial wymogow formalnych. Dlatego tez pismem z dnia 27 czerwca 2008r.
wezwano do jego uzupeltnienia.

W dniu 08 lipca 2008r. do tut. Biura wplyngt uzupetniony wniosek.

W przedmiotowym wniosku zostato przedstawione nastgpujqce zdarzenie przyszie:

W wyniku licytacji prowadzonej przez komornika sgdowego wnioskodawca dokonat wspdlnie z
matzonkq zakupu uzytkowania wieczystego gruntu orvaz budynku stanowigcego odrebny od gruntu
przedmiot wlasnosci. Powyzsze uZytkowanie wieczyste (grunt) wraz ze znajdujgcym si¢ na nim
budynkiem, przekazano na cele zwigzane z prowadzong dziatalnoscig gospodarczq przez jednego ze
wspotmatzonkow — wnioskodawce. Budynek znajdujgcy si¢ na gruncie objetym uZytkowaniem
wieczystym wymaga jednak znacznych nakladow finansowych — modernizacyjnych, aby zostal
zaadoptowany do celow prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Ponadto grunt objety uzytkowaniem
wieczystym wymaga ogrodzenia, przygotowania wiasciwego terenu tj. utwardzenia oraz wykonania
drog dojazdowych itp. Powyzsze wydatki na budynek przekroczg 30% wartosci poczgtkowej budynku —
srodka trwaltego. Stawka amortyzacyjna dla powyzszego budynku zgodnie z wykazem stawek
amortyzacyjnych wynosi 2,5%.

W uzupetnieniu wniosku wskazano m. in., iz:

przedmiotowy budynek w chwili obecnej nie spetnia definicji srodka trwatego. W dniu nabycia
nie byl zdatny do uzytku. Dopiero po zakonczeniu inwestycji bedzie zakwalifikowany jako srodek
trwaty zdatny do uzytku,
po nabyciu uzytkowania wieczystego, grunt objety tym uzytkowaniem zostat wprowadzony do
ewidencji srodkow trwalych, natomiast budynek zostanie wprowadzony do ewidencji dopiero jak
bedzie zdatny do uzytku tj. po zakonczeniu prac modernizacyjnych,
w budynku nie sq wyodrebnione lokale, ktore stanowityby odrebng wtasnosé,
budynek w catosci jest nieruchomosciq niemieszkalng w rozumieniu przepisow rozporzqdzenia
Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 1999r w sprawie Polskiej Klasyfikacji Obiektow Budowlanych,
budynek w catosci wykorzystywany bedzie wylgcznie w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
Jako srodek trwaty,
budynek w calosci znajduje si¢ na opisanym we wniosku gruncie objetym uZytkowaniem
wieczystym,
budowane ogrodzenie bedzie otaczato ww. grunt objety uzytkowaniem wieczystym, na ktorym jest
wzniesiony budynek oraz inne obiekty, ktore stanowiq srodek trwaly firmy,
budowane drogi dojazdowe to drogi wewnetrzne i bedg w catosci stanowity wltasnosc firmy,
budowane drogi dojazdowe bedq ,, obstugiwaly” powyzszy grunt jak i budynek oraz inne obiekty
stanowigce srodek trwaty firmy.

W zwiqzku z powyzszym zadano m. in. nastepujqgce pytanie:
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Czy w wyzej opisanym stanie faktycznym wnioskodawca — firma bedgca wiasnoscig jednego z
matzonkow, nabywcow uzytkowania wieczystego oraz budynku stanowigcego odrebny od gruntu
przedmiot wlasnosci, jest uprawniona do zakwalifikowania ponoszonych wydatkow w przypadku
budynku — jako ulepszenie srodka trwatego na podstawie art. 22j ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991r. o
podatku dochodowym od o0sob fizycznych (Dz. U. Nr 14, poz. 176 z pozn. zm.) w zwigzku z ust. 2 pkt 2
powyzszego przepisu i po zakonczeniu prowadzonej inwestycji jest uprawniona do stosowania
indywidualnej stawki amortyzacyjnej ustalonej w sposob okreslony w art. 22j ust. 1 pkt 4 ww. ustawy...

(pytanie to oznaczono we wniosku nr 1)

Zdaniem wnioskodawcy w przedstawionym stanie faktycznym jest uprawniony do zakwalifikowania
prowadzonej inwestycji w przypadku budynku — jako ulepszenie srodka trwatego na podstawie art. 22j
ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991r. o podatku dochodowym od 0sob fizycznych (Dz. U. Nr 14, poz. 176
z pozn. zm.) w zwigzku z ust. 2 pkt 2 powyzszego przepisu i po zakonczeniu prowadzonej inwestycji jest
uprawniony do stosowania indywidualnej stawki amortyzacyjnej ustalonej w sposob okreslony w art.
22j ust. 1 pkt 4 ww. ustawy tj. 40 lat pomniejszone o petna liczbe lat. Ktore uplynely od dnia oddania
budynku po raz pierwszy do uzywania do dnia wprowadzenia do ewidencji srodkow trwatych, z tym ze
okres amortyzacji nie moze by¢ krotszy niz 10 lat.

Na tle przedstawionego stanu faktycznego stwierdzam co nastepuje:

Zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy z dnia 26 lipca 1991r. o podatku dochodowym od 0sob fizycznych
(tj. Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176 z pozn. zm.) kosztami uzyskania przychodow sq koszty poniesione
w celu osiggniecia przychodow lub zachowania albo zabezpieczenia zrodta przychodow, z wyjgtkiem
kosztow wymienionych w art. 23.

Stosownie do tresci art. 22 ust. 8§ ww. ustawy kosztem uzyskania przychodow sq odpisy z tytutu
zuzycia srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych (odpisy amortyzacyjne)
dokonywane wylgcznie zgodnie z art. 22a-220, z uwzglednieniem art. 23.Stosownie do tresci art. 23
ust. 1 pkt 1 lit. ¢ nie uwaza sie¢ za koszty uzyskania przychodow wydatkow na ulepszenie srodkow
trwatych, ktore zgodnie z art. 22g ust. 17 powigkszajg wartos¢ srodkow trwatych, stanowigcq
podstawe naliczania odpisow amortyzacyjnych — wydatki te, zaktualizowane zgodnie z odrebnymi
przepisami, pomniejszone o sume odpisow amortyzacyjnych, o ktorych mowa w art. 22h ust. 1 pkt 1, sq
jednak kosztem wuzyskania przychodow przy okreslaniu dochodu z odptatnego zbycia rzeczy
okreslonych w art. 10 ust. 1 pkt 8 lit. d), oraz gdy odplatne zbycie rzeczy i praw jest przedmiotem
dziatalnosci gospodarczej, a takze w przypadku odptatnego zbycia sktadnikow majqtku zwigzanych z
dziatalnoscig gospodarczq, o ktorych mowa w art. 14 ust. 2 pkt 1, bez wzgledu na czas ich poniesienia.

W mysl art. 22a ust. 1 ww. ustawy amortyzacji podlegajq, z zastrzezeniem art. 22c, stanowigce
wlasnos¢ lub wspotwilasnosc podatnika, nabyte lub wytworzone we wlasnym zakresie, kompletne i
zdatne do uzytku w dniu przyjecia do uzywania:

budowle, budynki oraz lokale bedgce odrebng wlasnoscig,
maszyny, urzqdzenia i srodki transportu,
inne przedmioty
- 0 przewidywanym okresie uzywania diuzszym niz rok, wykorzystywane przez podatnika na
potrzeby zwigzane z prowadzong przez niego dziatalnoscig gospodarczq albo oddane do uzywania na
podstawie umowy najmu, dzierzawy lub umowy okreslonej w art. 23a pkt 1, zwane srodkami trwatymi.

Odpisow amortyzacyjnych od srodkow trwalych, z zastrzezeniem art. 22j — 221, dokonuje sie¢ przy
zastosowaniu stawek amortyzacyjnych okreslonych w Wykazie stawek amortyzacyjnych i zasad, o
ktorych mowa w art. 22h ust. 1 pkt 1 (art. 22i ust. 1 ww. ustawy).

Mozliwos¢ ustalenia przez podatnika indywidualnej stawki amortyzacji przewiduje art. 22j ust. 1
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cyt. ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych. Stosownie do jego tresci, z zastrzeZeniem art.
221, podatnicy mogq indywidualnie ustali¢ stawki amortyzacyjne dla uzywanych lub ulepszonych
srodkow trwatlych, po raz pierwszy wprowadzonych do ewidencji danego podatnika, z tym, Ze okres
amortyzacji nie moze by¢ krotszy niz:

dla srodkow trwatych zaliczonych do grupy 3-6 i 8 Klasyfikacji:

a) 24 miesigce - gdy ich wartos¢ poczqtkowa nie przekracza 25.000 zi,

b) 36 miesiecy - gdy ich wartos¢ poczgtkowa jest wyzsza od 25.000 zt i nie przekracza 50.000 zi,

¢) 60 miesiecy - w pozostatych przypadkach,

dla srodkow transportu, w tym samochodow osobowych - 30 miesiecy,

dla budynkow (lokali) i budowli, innych niz wymienione w pkt 4 - 10 lat, z wyjqgtkiem:

a) trwale zwigzanych z gruntem budynkow handlowo-ustugowych wymienionych w rodzaju 103
Klasyfikacji i innych budynkow niemieszkalnych wymienionych w rodzaju 109 Klasyfikacji, trwale
zwigzanych z gruntem,

b) kioskow towarowych o kubaturze ponizej 500 m3, domkow kempingowych i budynkow
zastgpczych

- dla ktorych okres amortyzacji- nie moze by¢ krotszy niz 3 lata,

dla budynkow (lokali) niemieszkalnych, dla ktorych stawka amortyzacyjna z Wykazu stawek
amortyzacyjnych wynosi 2,5 % - 40 lat pomniejszone o petng liczbe lat, ktore uptynely od dnia ich
oddania po raz pierwszy do uzywania do dnia wprowadzenia do ewidencji Srodkow trwatych oraz
wartosci niematerialnych i prawnych prowadzonej przez podatnika, z tym zZe okres amortyzacji nie
moze by¢ krotszy niz 10 lat.

W mysl art. 22j ust. 2 pkt 2 ww. ustawy srodki trwale, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2, uznaje si¢
za ulepszone - jezeli przed wprowadzeniem do ewidencji wydatki poniesione przez podatnika na ich
ulepszenie stanowily co najmniej 20% wartosci poczqtkowej. Natomiast srodki trwate, o ktorych mowa
w art. 22j ust. 1 pkt 3 ww. ustawy uznaje si¢ za ulepszone jezeli przed wprowadzeniem do ewidencji
wydatki poniesione przez podatnika na ulepszenie stanowily co najmniej 30% wartosci poczgtkowej
(art. 22j ust. 3 pkt 2).

Wydatki na ulepszenie srodka trwatego to naktady poczynione na jego przebudowe, rozbudowe,
rekonstrukcje, adaptacje lub modernizacje (w tym wydatki na nabycie czesci sktadowych i
peryferyjnych), ktorych suma w danym roku podatkowym przekracza 3.500 zi, a ktorych skutkiem jest
wzrost wartosci uzytkowej mierzonej w szczegolnosci, okresem uzZywania, zdolnoscig wytworczg,
jakoscig produktow uzyskiwanych za pomocq ulepszonego Srodka trwatego i kosztami jego
eksploatacji (art. 22g ust. 17 ww. ustawy). Wydatki te powiekszajq wartos¢ poczgtkowq srodka
trwatego.

Z przedstawionego we wniosku zdarzenia przysztego wynika, iz wnioskodawca zamierza ulepszy¢
zakupiony budynek, dla ktorego stawka amortyzacyjna z wykazu stawek amortyzacyjnych wynosi 2,5%
tj. budynek niemieszkalny. Bez znaczenia zatem w przedmiotowej sprawie pozostaje fakt czy budynek,
ktory podatnik zakupit spetnia definicje ulepszonego srodka trwalego, o ktorej mowa w art. 22j ust. 2
pkt 2 oraz ust. 3 pkt 2 ww. ustawy, jako iz definicje te odnoszq sie tylko do srodkow trwatych
wskazanych w cyt. wyzej art. 22j ust. 2 pkt 2 oraz ust. 3 pkt 2 ww. ustawy tj. do srodkow trwatlych
zaliczonych do grup 3 — 6 i 8 Klasyfikacji Srodkéw Trwalych oraz do Srodkéw transportu i budynkow
(lokali) i budowli, innych niz budynki (lokale) niemieszkalne dla ktorych stawka amortyzacyjna z
wykazu stawek amortyzacyjnych wynosi 2,5%.

W przedstawionym we wniosku zdarzeniu przysztym zastosowanie znajdzie zatem art. 22j ust. 1 pkt
4 ww. ustawy przewidujqcy dla budynkow i lokali niemieszkalnych, dla ktorych stawka amortyzacyjna
z Wykazu stawek amortyzacyjnych wynosi 2,5%, mozliwos¢ zastosowania indywidualnej stawki
amortyzacyjnej jedynie w przypadku, gdy obiekt ten spetnia przestanke uzywanego Srodka trwatego.
Przy czym dla ww. srodkow trwatych nie ustalono wymaganego okresu uzywania warunkujgcego
mozliwos¢ zastosowania indywidualnych stawek amortyzacyjnych. Wystarczajgcym minimalnym
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okresem uzywania tych srodkow trwatych, uprawniajgcym do zastosowania stawek indywidualnych
Jjest I pelny rok.

W przedstawionym we wniosku zdarzeniu przysztym wnioskodawca wskazat, iz zamierza dokonac
znacznych naktadow modernizacyjnych na zakupiony budynek niemieszkalny, aby zaadoptowac go do
celow prowadzonej pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej, a nastgpnie wprowadzi¢ go do ewidencji
srodkow trwatych. W swietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, iz ulepszenie ww. budynku, dla ktorego
stawka amortyzacyjna z Wykazu stawek wynosi 2,5%, nie uzasadnia zastosowania indywidualnej
stawki amortyzacyjnej. Wnioskodawca bedzie miat jednak takg mozliwosc, jezeli, w mysl art. 22j ust. 1
pkt 4, przedmiotowy budynek bedzie spetniat wymogi uzywanego srodka trwatego.

Z uwagi na powyzsze przedstawione we wniosku stanowisko nalezy uzna¢ za nieprawidtowe.

Interpretacja dotyczy zdarzenia przysztego przedstawionego przez wnioskodawce i stanu prawnego
obowigzujgcego w dniu wydania interpretacyji.

Stronie przystuguje prawo do wniesienia skargi na niniejszq interpretacje przepisow prawa
podatkowego z powodu jej niezgodnosci z prawem. Skarge wnosi sie do Wojewddzkiego Sgdu
Administracyjnego w Warszawie ul. Jasna 2/4, 00-013 Warszawa, po uprzednim wezwaniu na pismie
organu, ktory wydal interpretacje w terminie 14 dni od dnia, w ktorym skarzqcy dowiedzial si¢ lub
mogt sie dowiedzie¢ o jej wydaniu — do usuniecia naruszenia prawa (art. 52 § 3 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sqdami administracyjnymi — Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze
zm.). Skarge do WSA wnosi sie (w dwoch egzemplarzach — art. 47 ww. ustawy) w terminie trzydziestu
dni od dnia dorgczenia odpowiedzi organu na wezwanie do usuniecia naruszenia prawa, a jezeli organ
nie udzielil odpowiedzi na wezwanie, w terminie szesc¢dziesieciu dni od dnia wniesienia tego wezwania
(art. 53 § 2 ww. ustawy).

Skarge wnosi si¢ za posrednictwem organu, ktorego dzialanie lub bezczynnos¢ sq przedmiotem
skargi (art. 54 § 1 ww. ustawy) na adres: Izba Skarbowa w Katowicach Biuro Krajowej Informacji
Podatkowej w Bielsku-Biatej, ul. Traugutta 2a, 43-300 Bielsko-Biala.

Srodek trwaty uzywany w trudnych warunkach

Podatnicy moga stawki podane w Wykazie stawek amortyzacyjnych podwyzsza¢ dla okreslonych
srodkow trwatych uzywanych w warunkach pogorszonych lub ztych.

Zasady podwyzszania stawek amortyzacyjnych okreslone sg w art. 221 ust. 2-4 1 6, 7 updof oraz art.
161 ust. 2-4 i 6, 7 updop. Podatnicy moga podane w Wykazie stawek amortyzacyjnych stawki
podwyzszac:

a) dla budynkéw i budowli uzywanych w warunkach pogorszonych - przy zastosowaniu
wspolczynnikéw nie wyzszych niz 1,2 lub przy zastosowaniu wspotczynnikow nie wyzszych niz 1,4
dla budynkéw i budowli uzywanych w warunkach ztych;

* za pogorszone warunki uwaza si¢ uzywanie tych budynkow i budowli pod cigglym
dziataniem wody, par wodnych, znacznych drgan, nagtych zmian temperatury oraz innych czynnikow
powodujacych przyspieszenie zuzycia obiektu,

* za zte warunki uwaza si¢ uzywanie tych budynkow i budowli pod wptywem
niszczacych $rodkéw chemicznych, a zwlaszcza gdy sluzg one produkcji, wytwarzaniu lub
przechowywaniu zracych srodkéw chemicznych; dotyczy to réwniez przypadkéw silnego dziatania na
budynek lub budowle niszczacych $rodkdéw chemicznych rozproszonych w atmosferze, wodzie lub
wydzielajacych si¢ w postaci oparéw, ktorych zrédtem sg inne obiekty znajdujace si¢ w poblizu,
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b) dla maszyn, urzadzen i $rodkow transportu, z wyjatkiem morskiego taboru ptywajacego,
uzywanych bardziej intensywnie w stosunku do warunkéw przecietnych albo wymagajacych
szczegollnej sprawnosci technicznej - przy zastosowaniu w tym okresie wspotczynnikéw nie wyzszych
niz 1,4;

* przez maszyny, urzadzenia 1 $rodki transportu wymagajace szczegdlnej sprawnosci
technicznej rozumie si¢ te obiekty, ktdre uzywane sg w pracy na trzy zmiany, mimo ze nie dziatajg ze
swej istoty w ruchu cigglym, uzywane w warunkach terenowych, w warunkach lesnych, pod ziemig
lub innych wskazujacych na bardziej intensywne zuzycie,

* ustawodawca nie wskazal, co nalezy rozumie¢ przez uzywanie bardziej intensywne w
stosunku do warunkoéw przecigtnych, co pozwala na subiektywna oceng sytuacji przez podatnika, ale
rowniez przez organy podatkowe,

¢) dla maszyn i urzadzen zaliczonych do grupy 4-6 i 8 Klasyfikacji Srodkéw Trwatych (KST),
poddanych szybkiemu postgpowi technicznemu - przy zastosowaniu wspolczynnikéw nie wyzszych
niz 2,0;

* przez maszyny i urzadzenia poddane szybkiemu postgpowi technicznemu rozumie si¢
maszyny, urzadzenia i aparature¢, w ktorych zastosowane sg uktady mikroprocesorowe lub systemy
komputerowe, spetniajace zalozone funkcje dzigki wykorzystaniu w nich najnowszych zdobyczy
techniki, a takze pozostalg aparature naukowo-badawczg i doswiadczalno-produkceyjna.

Jezeli wystapia okoliczno$ci uzasadniajagce podwyzszenie stawki amortyzacyjnej, to mozna ja
podwyzszy¢ od miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym one zaistnialy. W przypadku ustania
warunkoéw uzasadniajacych podwyzszenie stawki amortyzacyjnej podatnik powinien, poczawszy od
nastepnego miesigca, powrdci¢ do stawki podstawowe;.

Amortyzacja obnizong stawkg amortyzacyjna

Podatnicy dokonujacy odpisoOw metoda liniowg maja prawo nie tylko podwyzszaé, ale takze
obniza¢ stawki amortyzacyjne okreslone w Wykazie stawek amortyzacyjnych (art. 22i ust. 5 updof i
art. 161 ust. 5 updop). Obnizenie stawki nie jest uzaleznione od wystgpienia jakichkolwiek
okolicznosci. Obnizenie stawki amortyzacyjnej zmniejsza wielko$¢ odpisu w danym roku
podatkowym, przez co wydluza si¢ okres amortyzacji. Zmiany stawki dokonuje si¢ poczawszy od
miesigca, w ktorym S$rodek trwaty zostal wprowadzony do ewidencji albo od pierwszego miesigca
kazdego nastgpnego roku podatkowego.

Art. 22i, 1. Odpisow amortyzacyjnych od srodkow trwalych, 7 zastrzeieniem art. 22j-221,
dokonuje si¢ przy zastosowaniu stawek amortyzacyjnych okreslonych w Wykazie stawek
amortyzacyjnych i zasad, o ktorych mowa w art. 22h ust. 1 pkt 1.

2. Podatnicy mogq podane w Wykazie stawek amortyzacyjnych stawki podwyiszaé:

1) dla budynkow i budowli uiywanych w warunkach:

a) pogorszonych - przy zastosowaniu wspotczynnikow nie wyiszych niz 1,2,

b) zlych - przy zastosowaniu wspolczynnikow nie wyzszych niz 1,4;

2) dla maszyn, urzgdzen i srodkow transportu, 7 wyjgtkiem morskiego taboru
plywajgcego, uiywanych bardziej intensywnie w stosunku do warunkow przecietnych albo
wymagajgcych szczegolnej sprawnosci technicznej - priy zastosowaniu w tym okresie
wspotczynnikow nie wyiszych niz 1,4;

3) dla maszyn i urzgdzen zaliczonych do grupy 4-6 i 8 Klasyfikacji Srodkéw Trwalych
(KST) wydanej na podstawie odrebnych przepiséw, zwanej dalej "Klasyfikacjg", poddanych
szybkiemu postepowi technicznemu - przy zastosowaniu wspolczynnikow nie wyzszych niz 2,0.
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3. W razie wystgpienia bgd? ustania warunkow uzasadniajgcych podwyzszenie stawek, o ktorych
mowa w ust. 2 pkt 1 i 2, stawki te ulegajg podwyiszeniu lub obniieniu od miesigca nastgpujgcego po
miesigcu, w ktorym zaistnialy okolicznosci uzasadniajgce te zmiany.

4. Podatnicy mogq podwyziszaé stawki dla srodkow trwalych wymienionych w ust. 2 pkt 3 bqd?
rezygnowacd z ich stosowania poczgwszy od miesigca nastepujgcego po miesigcu, w ktorym srodki te
zostaly wprowadzone do ewidencji, albo od pierwszego miesigca kaidego nastepnego roku
podatkowego.

5. Podatnicy mogq obniia¢ podane w Wykazie stawek amortyzacyjnych stawki dla
poszczegolnych srodkow trwalych. Zmiany stawki dokonuje si¢ poczgwszy od miesigca, w ktorym
srodki te zostaly wprowadzone do ewidencji, albo od pierwszego miesigca kaidego nastgpnego roku
podatkowego.

6. W przypadku podwyiszenia stawek amortyzacyjnych, podanych w Wykazie stawek
amortyzacyjnych przy zastosowaniu wspolczynnikow okreslonych w ust. 2, naleiy dla
poszczegolnych srodkow trwalych stosowaé jeden wybrany wspolczynnik, przez ktory mnoZy sig
stawke amortyzacyjng wilasciwg dla danego srodka trwalego, przyjetq z Wykazu stawek
amortyzacyjnych.

7. Wyjasnienia dotyczgce warunkow uiywania budynkow i budowli, okreslenia szczegolnej
sprawnosci technicznej maszyn, urzqdzen i Srodkow transportu oraz maszyn i urzgdzen poddanych
szybkiemu postepowi technicznemu, o ktorych mowa w ust. 2, zawarte sq w objasnieniach do
Wykazu stawek amortyzacyjnych.

Dla polepszenia sytuacji podatkowej podatnikow, ktdrzy wprowadzaja do uzywania majatek
uzywany lub przed wprowadzeniem majatku dokonali jego ulepszen ustawodawca wprowadzit
indywidualne stawki amortyzacyjne. Moga je stosowa¢ wszyscy podatnicy niezaleznie od wielkosci.

Art. 22j. 1. Podatnicy, 7 zastrzeieniem art. 221, mogq indywidualnie ustali¢ stawki amortyzacyjne
dla uiywanych lub ulepszonych srodkow trwalych, po raz pierwszy wprowadzonych do ewidencji
danego podatnika, 7 tym Ze okres amortyzacji nie moze byé krotszy niz:

1) dla srodkow trwalych zaliczonych do grupy 3-6 i 8 Klasyfikacji:

a) 24 miesigce - gdy ich wartos¢ poczgtkowa nie przekracza 25.000 zi,

b) 36 miesiecy - gdy ich wartosé poczgtkowa jest wyisza od 25.000 zi i nie przekracza 50.000 7,

¢) 60 miesiecy - w pozostalych przypadkach;

2) dla srodkow transportu, w tym samochodow osobowych - 30 miesiecy;

3) dla budynkow (lokali) i budowli, innych ni; wymienione w pkt 4 - 10 lat, 7 wyjqtkiem:

a) trwale zwigzanych z gruntem budynkow handlowo-ustugowych wymienionych w rodzaju 103
Klasyfikacji i innych budynkow niemieszkalnych wymienionych w rodzaju 109 Klasyfikacji, trwale
zwigzanych 7 gruntem,

b) kioskow towarowych o kubaturze poniiej 500 m3, domkow kempingowych i budynkow
zastepczych

- dla ktorych okres amortyzacji - nie moze by¢ krotszy niz 3 lata;

4) dla budynkow (lokali) niemieszkalnych, dla ktorych stawka amortyzacyjna z Wykazu
stawek amortyzacyjnych wynosi 2,5 % - 40 lat pomniejszone o pelng liczbe lat, ktore uplynely od
dnia ich oddania po raz pierwszy do uZywania do dnia wprowadzenia do ewidencji Srodkow trwalych
oraz wartosci niematerialnych i prawnych prowadzonej przez podatnika, 7 tym Ze okres amortyzacji
nie moZe by¢ krotszy niz 10 lat.

2. Srodki trwale, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1 i 2, uznaje sie za:

1) uiywane - jezeli podatnik udowodni, Ze przed ich nabyciem byly wykorzystywane co
najmniej przez okres 6 miesigcy, lub

2) ulepszone - jeieli przed wprowadzeniem do ewidencji wydatki poniesione przez
podatnika na ich ulepszenie stanowily co najmniej 20 % wartosci poczgtkowej.

3. Srodki trwale, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 3, uznaje sie za:

1) uiywane - jeieli podatnik wykaze, ie przed ich nabyciem byly wykorzystywane co
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najmniej przez okres 60 miesiecy, lub
2) ulepszone - jezieli przed wprowadzeniem do ewidencji wydatki poniesione przez
podatnika na ulepszenie stanowily co najmniej 30 % wartosci poczgtkowej.
4. Podatnicy mogq indywidualnie ustali¢ stawki amortyzacyjne dla przyjetych do uiywania
inwestycji w obcych srodkach trwalych, 7 tym Ze dla:
1) inwestycji w obcych budynkach (lokalach) lub budowlach - okres amortyzacji nie
moze byé krotszy niz 10 lat;
2) inwestycji w obcych srodkach trwalych innych ni; wymienione w pkt 1 - okres
amortyzacji ustala si¢ wedtug zasad okreslonych w ust. 1 pkt 1i 2.
5. (uchylony).

Inng metoda, oprocz metody liniowej, stosowang do amortyzacji jest metoda degresywna. Metoda
degresywna moze by¢ stosowana wylacznie do srodkéw trwatych okreslonych w art. 22k ust. 1 updof'i
art. 16k ust. 1 updop, tj. maszyn i urzadzen zakwalifikowanych do grupy 3-6 i 8 KST oraz $rodkow
transportu, z wyjatkiem samochodow osobowych. Polega ona na tym, ze podstawa dokonywania
odpiséw amortyzacyjnych jest zmniejszana w kazdym roku podatkowym o sume¢ odpiséw dokonanych
w poprzednich latach. Tak ustalong podstawe mnozy si¢ przez stawke amortyzacyjng okreslong w
Wykazie, podwyzszong wspotczynnikiem nie wyzszym niz 2,0. Poczawszy od roku podatkowego, w
ktorym tak okre§lona roczna kwota amortyzacji miataby by¢ nizsza od rocznej kwoty amortyzacji
obliczonej przy =zastosowaniu metody liniowej, podatnicy dokonuja dalszych odpisow
amortyzacyjnych wg metody liniowe;.

Dla podatnikéw majacych zaktad w gminie o szczegdlnym zagrozeniu wysokim bezrobociem
strukturalnym albo w gminie zagrozonej recesjg i degradacja spoteczng wskaznik degresywnosci
wynosi 3,0.

Dla matych podatnikow przepisy przewiduja jednorazowa amortyzacj¢ stanowigcg pomoc de
minimis. W art. 22k ust. 7 updof (16k ust. 7 updop) zapisano mozliwos$¢ jednorazowej amortyzacji
srodkow trwalych. Z metody tej moga korzysta¢ podatnicy rozpoczynajacy prowadzenie dzialalno$ci
gospodarczej oraz tzw. mali podatnicy, czyli tacy, u ktorych warto$¢ przychodu ze sprzedazy wraz z
kwota naleznego podatku od towardéw i ustug nie przekroczyta w poprzednim roku podatkowym
kwoty odpowiadajacej rownowartosci 1.200.000 euro.

Art. 22k. 1. Odpisow amortyzacyjnych moina dokonywaé od wartosci poczgtkowej maszyn i
urzgdzen zaliczonych do grupy 3-6 i 8 Klasyfikacji oraz srodkow transportu, 7 wylgczeniem
samochodow osobowych, w pierwszym podatkowym roku ich uZywania przy zastosowaniu stawek
podanych w Wykazie stawek amortyzacyjnych podwyiszonych, 7 zastrzeieniem ust. 2, o
wspolczynnik nie wyzszy niz 2,0, a w nastepnych latach podatkowych od ich wartosci poczgtkowej
pomniejszonej o dotychczasowe odpisy amortyzacyjne, ustalonej na poczqtek kolejnych lat ich
uzywania. Poczgwszy od roku podatkowego, w ktorym tak okreslona roczna kwota amortyzacji
mialaby by¢ niisza od rocznej kwoty amortyzacji obliczonej przy zastosowaniu metody okreslonej w
art. 22i ust. 1, podatnicy dokonujq dalszych odpisow amortyzacyjnych zgodnie 7 art. 22i.

2. W przypadku uZywania srodkow trwalych, okreslonych w ust. 1, w zakladzie danego podatnika
poloZonym na terenie gminy o szczegolnym zagrozeniu wysokim bezrobociem strukturalnym albo w
gminie zagrozonej recesjq i degradacjg spoleczng, ktorych wykaz na podstawie odrebnych przepisow
ustala Rada Ministrow - stawki podane w Wykazie stawek amortyzacyjnych mozna podwyziszyé¢ przy
zastosowaniu wspolczynnikow nie wyiszych ni; 3,0, dokonujgc obliczenia odpiséw amortyzacyjnych
zgodnie 7 zasadq okreslong w ust. 1.

3. Jezeli w trakcie roku podatkowego:

1) gmina zostanie wylgczona 7 wykazu, o ktorym mowa w ust. 2, lub

2) podatnik przestanie miec siedzibe na terenie gminy, o ktérej mowa w ust. 2
- podatnik moZe stosowac do konca tego roku podwyZiszone stawki amortyzacyjne.
4. (uchylony).
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5. (uchylony).

6. (uchylony).

7. Podatnicy, w roku podatkowym, w ktorym rozpoczeli prowadzenie dzialalnosci gospodarczej,
zastrzeZeniem ust. 11, oraz mali podatnicy, mogq dokonywaé jednorazowo odpisow amortyzacyjnych
od wartosci poczgtkowej srodkow trwalych zaliczonych do grupy 3-8 Klasyfikacji, 7 wylgczeniem
samochodow osobowych, w roku podatkowym, w ktorym srodki te zostaly wprowadzone do ewidencji
srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, do wysokosci nieprzekraczajgcej w
roku podatkowym rownowartosci kwoty 50.000 euro {Igcznej wartosci tych odpisow
amortyzacyjnych.

8. Podatnicy mogq dokonywaé odpiséow amortyzacyjnych, o ktorych mowa w ust. 7, nie wczesniej
ni; w miesigcu, w ktorym srodki trwale zostaly wprowadzone do ewidencji srodkow trwalych oraz
wartosci niematerialnych i prawnych, lub stosowaé zasady okreslone w art. 22h ust. 4. Od
nastepnego roku podatkowego podatnicy dokonujq odpisow amortyzacyjnych zgodnie 7 ust. 1 lub
art. 22i; suma odpisow amortyzacyjnych, w tym dokonanych w pierwszym roku podatkowym oraz
niezaliczonych do kosztow uzyskania przychodow zgodnie 7 art. 22 ust. 1, nie moze przekroczyé
wartosci poczgtkowej tych srodkow trwalych.

9. Przy okreslaniu limitu, o ktorym mowa w ust. 7, nie uwzglednia si¢ odpisow amortyzacyjnych
od nieprzekraczajgcej 3.500 7z wartosci poczgtkowej Srodkow trwalych oraz wartosci
niematerialnych i prawnych, o ktorych mowa w art. 22f ust. 3.

10. Pomoc, o ktorej mowa w ust. 7, stanowi pomoc de minimis udzielang w zakresie i na
zasadach okreslonych w bezposrednio obowiqzujgcych aktach prawa wspolnotowego dotyczgcych
pomocy w ramach zasady de minimis.

11. Przepis ust. 7 nie ma zastosowania do podatnika rozpoczynajgcego prowadzenie dzialalnosci
gospodarczej, ktory w roku rozpoczecia tej dzialalnosci, a takze w okresie dwoch lat, liczgc od konca
roku poprzedzajgcego rok jej rozpoczecia, prowadzil dziatalnosé gospodarczq samodzielnie lub jako
wspolnik spotki niemajgcej osobowosci prawnej lub dziatalnosé takq prowadzit mationek tej osoby,
jezeli miedzy mationkami istniala w tym czasie wspolnosé majgtkowa.

12. Przeliczenia na zlote kwoty, o ktorej mowa w ust. 7, dokonuje si¢ wedlug sredniego kursu
euro oglaszanego przez Narodowy Bank Polski na pierwszy dzien roboczy paZdziernika roku
poprzedzajgcego rok podatkowy, w ktérym wystgpilo zdarzenie, o ktorym mowa w tym przepisie, w
zaokrggleniu do 1.000 z1

13. W przypadku spotki niemajgcej osobowosci prawnej kwota limitu odpiséw amortyzacyjnych,
o0 ktorej mowa w ust. 7, dotyczy spotki.

Art. 221, 1. Odpisow amortyzacyjnych od taboru transportu morskiego w budowie, wymienionego
w art. 22a ust. 2 pkt 4, dokonuje si¢ w ratach co miesigc przy zastosowaniu stawek amortyzacyjnych
okreslonych dla taboru plywajqgcego w Wykazie stawek amortyzacyjnych.

2. Podstawe obliczenia odpisow amortyzacyjnych od obiektow taboru wymienionych w ust. 1
stanowi czes¢ wartosci kontraktowej, o ktorej mowa w art. 22h ust. 1 pkt 2, powigkszona o kolejne
wydatki (zaliczki), ponoszone na budowe danego obiektu; wydatki te zwigkszajq sukcesywnie
podstawe dokonywania odpisow amortyzacyjnych w miesigcu nastepujgcym po miesigcu ich
poniesienia.

3. Odpisow amortyzacyjnych, o ktorych mowa w ust. 1, dokonuje si¢ do konca miesigca, w
ktorym dany obiekt taboru zostal priyjety do uiywania; jeieli nie dojdzie do zawarcia umowy
przenoszgcej na armatora wlasnosé¢ zamawianego taboru, armator jest obowigzany mniejszy¢
koszty uzyskania przychodow o dokonane odpisy amortyzacyjne, obliczone zgodnie 7 ust. 11i 2, w
miesigcu, w ktorym odstgpiono od umowy.

4. Odpisow amortyzacyjnych od przyjetego do uiywania taboru morskiego dokonuje si¢ zgodnie
art. 22i. Suma odpisow amortyzacyjnych dokonanych zgodnie 7 art. 22i i odpiséow amortyzacyjnych,
o ktorych mowa w ust. 2, nie moZe przekroczy¢ wartosci poczqgtkowej danego obiektu taboru
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transportu morskiego.

Art. 228 1. Od srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych otrzymanych do
odplatnego korzystania, zgodnie 7 umowami zawartymi na podstawie przepisow o komercjalizacji i
prywatyzacji, jezeli 7 tych umoéw wynika prawo zakupu tych srodkow albo wartosci przez
korzystajgcego za cene ustalong w umowach, podatnicy dokonujg odpisow amortyzacyjnych na
zasadach okreslonych w art. 22h ust. 1. Stawki amortyzacyjne, 7 uwzglednieniem art. 22i i 22m,
ustala si¢ w proporcji do okresu wynikajgcego 7 umowy, 7 wyjgtkiem srodkow trwalych oraz
wartosci niematerialnych i prawnych o krotszym okresie amortyzacji niz okres trwania umowy.

2. W razie nabycia srodkow trwalych lub wartosci niematerialnych i prawnych otrzymanych do
odplatnego korzystania na podstawie umow, o ktorych mowa w ust. 1, przed uplywem okresu, na
jaki zostalta zawarta umowa, podatnicy dokonujq dalszych odpisow amortyzacyjnych od tych
srodkow i wartosci, kontynuujgc stosowanie zasad i stawek, okreslonych w ust. 1.

3. W razie przedtuienia okresu obowigzywania umowy zawartej na podstawie przepisow, o
ktorych mowa w ust. 1, stawki odpisow amortyzacyjnych ulegajg obniZeniu proporcjonalnie do
okresu przedtuienia okresu obowigzywania umowy, 7 wyjgtkiem srodkow trwalych lub wartosci
niematerialnych i prawnych o okresie amortyzacji krotszym nii okres obowigzywania umowy;
zasada ta ma zastosowanie wylgcznie do stawek odpisow amortyzacyjnych, dokonywanych od
nastepnego miesigca po miesigcu, w ktérym zmieniono umowe.

4. Od srodkow trwalych lub wartosci niematerialnych i prawnych, przekazanych do uZywania na
podstawie innych umow ni; wymienione w ust. 1, odpisow amortyzacyjnych od tych skltadnikow
dokonujq odpowiednio finansujqgcy lub korzystajgcy na zasadach okreslonych w art. 22h-22k i art.
22m, 7 uwzglednieniem przepisow rozdziatu 4a.

5. JezZeli umowy inne ni; wymienione w ust. 1 dotyczq srodkow trwalych zaliczonych do grupy 3-6
Klasyfikacji i zostaly zawarte na okres co najmniej 60 miesigcy oraz zgodnie 7 przepisami rozdzialu
4a odpisow amortyzacyjnych dokonuje korzystajgcy, podatnik moZe stosowaé zasady okreslone w
ust. 1-3.

6. Jezeli zgodnie z przepisami rozdzialu 4a odpisow amortyzacyjnych dokonuje korzystajgcy, a
nastgpi zmiana, wygasniecie lub rozwigzanie umow, o ktorych mowa w ust. 4 lub 5, i w zwigzku 7
tym nie zostanie przeniesiona na korzystajgcego wlasnos¢ srodkow trwalych Ilub wartosci
niematerialnych i prawnych, wiasciciel przejmujgc te skladniki majgtku okresla ich wartosé
poczgtkowq, zgodnie 7 art. 22g, przed zawarciem pierwszej umowy leasingu, pomniejszong o splate
wartosci poczgtkowej, o ktorej mowa w art. 23a pkt 7, oraz o sume¢ dokonanych przez siebie odpisow
amortyzacyjnych, o ktorych mowa w art. 22h ust. 1 pkt 1.

Odpisy od warto$ci niematerialnych 1 prawnych majg inne stawki amortyzacji niz $rodki trwate. Sa
one okre$lone w art. 22m updof (art. 16m updop).

Art. 22m. 1. Z zastrzeieniem ust. 2 i 3 oraz art. 221 ust. 1-3, okres dokonywania odpisow
amortyzacyjnych od wartosci niematerialnych i prawnych nie moZe by¢ krotszy niz:

1) od licencji (sublicencji) na programy komputerowe oraz od praw autorskich - 24
miesigce;

2) od licencji na wyswietlanie filmow oraz na emisje programow radiowych i
telewizyjnych - 24 miesigce;

3) od poniesionych kosztow zakonczonych prac rozwojowych - 12 miesiecy;

4) od pozostalych wartosci niematerialnych i prawnych - 60 miesiecy.

2. Jezeli wynikajqgcy 7 umowy okres uiywania praw majqgtkowych, o ktorych mowa w ust. 1 pkt 2,
jest krotszy od okresu ustalonego w tym przepisie, podatnicy mogq dokonywacé odpisow
amortyzacyjnych w okresie wynikajgcym 7 umowy.

3. Podatnicy ustalajq stawki amortyzacyjne dla poszczegolnych wartosci niematerialnych i
prawnych na caly okres amortyzacji przed rozpoczeciem dokonywania odpiséw amortyzacyjnych.

4. Odpisow amortyzacyjnych od wlasnosciowego spoldzielczego prawa do lokalu mieszkalnego,
spoldzielczego prawa do lokalu uZytkowego oraz prawa do domu jednorodzinnego w spoldzielni
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mieszkaniowej dokonuje si¢ przy zastosowaniu rocznej stawki amortyzacyjnej w wysokosci 2,5 %;
przy ustalaniu wartosci poczgtkowej tych praw podatnicy mogq stosowaé zasade okreslong w art.
22g ust. 10, 7 tym e wowczas roczna stawka amortyzacyjna wynosi 1,5 %.

Art. 220.

1. Minister wiasciwy do spraw finansow publicznych okresla, w drodze rozporzgdzenia,
tryb i terminy aktualizacji wyceny srodkow trwatych, o ktorych mowa w

art. 22a, wartosci poczqtkowej sktadnikow majqgtku, o ktorej mowa w art. 22d

ust. 1, kwoty okreslonej w art. 22g ust. 10 do obliczenia wartosci poczqtkowej
budynkow mieszkalnych lub lokali mieszkalnych, jednostkowej ceny nabycia

czesci sktadowych i peryferyjnych, o ktorych mowa w art. 22g ust. 17, oraz wartosci
poczqgtkowej srodkow trwatych, o ktorej mowa w art. 22j ust. 1 pkt 1 lit. a i

b, jezeli wskaznik wzrostu cen naktadow inwestycyjnych w okresie trzech kwartatow
w roku poprzedzajgcym rok podatkowy w stosunku do analogicznego

okresu roku ubieglego przekroczy 10 %.

2. Wskazniki wzrostu cen naktadow inwestycyjnych ogtasza Prezes Glownego
Urzedu Statystycznego w odstepach kwartalnych.

Generalnie ustawy podatkowe nie pozwalaja na aktualizacj¢ warto$ci wprowadzonych $rodkow
trwatych. Jedyna drogg do tego typu dziatania jest delegacja dla wtasciwego ministra do wydania
rozporzadzenia w tej kwestii znajdujaca si¢ w art. 220 updof (art. 160 updop).

Jak si¢ wydaje, a okaze si¢ czy jest to do zrealizowania juz wkrotce, mozna jednak zaktualizowac
warto$¢ Srodkow trwatych w podmiotach prowadzacych ksiegi rachunkowe. Aktualizacja ta moze
znalez¢ odzwierciedlenie podatkowe. Ustawg z dnia 18 marca 2008 r. o zmianie ustawy o
rachunkowosci (Dz. U. nr 63, poz. 393) zmieniono definicj¢ inwestycji. Zgodnie z brzmieniem art. 3
ust. 1 pkt 17 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (j.t. Dz. U. z dnia 17 czerwca 2002 r.
Nr 76, poz. 694 z p6zn. zm.) obowigzujacym od 1 stycznia 2009 r., przez inwestycje rozumie sig¢:
»aktywa posiadane przez jednostke w celu osiggnigcia z nich korzysci ekonomicznych wynikajacych z
przyrostu wartosci tych aktywow, uzyskania przychodow w formie odsetek, dywidend (udzialow w
zyskach) lub innych pozytkdéw, w tym rowniez z transakcji handlowej, a w szczegolnosci aktywa
finansowe oraz te nieruchomosci i warto$ci niematerialne i prawne, ktore nie sa uzytkowane przez
jednostke, lecz sa posiadane przez nig w celu osiggni¢cia tych korzysci. W przypadku zaktadow
ubezpieczen przez inwestycje rozumie si¢ lokaty”.

W definicji ustawowe] szczeg6lny nacisk potozono na dwie istotne kwestie odrozniajgce
inwestycje od innych aktywow. Po pierwsze inwestycja musi by¢ posiadana przez jednostke w celu
osiggnigcia z niej korzysci ekonomicznych. Drugim warunkiem jest uznanie za inwestycje tylko takich
aktywow, ktore nie sg uzytkowane przez jednostke, a sg posiadane przez jednostk¢ w celu osiagnigcia
korzysci. Uzytkowanie nalezy w tym wypadku rozumie¢ w sposob klasyczny, jako prawo do uzywania
1 pobierania korzysci z aktywa.

W tym miejscu pragng zwroci¢ uwage na istotny zapis w definicji. Inwestycje to aktywa, ktore
sa posiadane (sic!) przez jednostke w celach $cisle okreslonych. Posiadanie natomiast odnosi si¢ do
danego momentu w czasie, a wigc dopuszczalna jest sytuacja, w ktorej jednostka nabywa jakie$
aktywa jako np. aktywa trwale, a po jakim$ czasie przeksztalca je w inwestycje spetniajac warunki
definicji ustawowej. W danym momencie, po przeksztalceniu z innych aktywow, jednostka posiada
inwestycje odpowiadajace definicji ustawowej. Na przyktad w przypadku nieruchomosci, jezeli sg
uzytkowane, to nie mozna ich uzna¢ za inwestycje. Dopiero zaprzestanie uzytkowania i decyzja
organu stanowigcego jednostki podjeta post factum moze je przekwalifikowa¢ na inwestycje.

Wycena warto$ci inwestycji w nieruchomosci.
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Jak kazdy sktadnik przedsigbiorstwa, inwestycje musza zosta¢ wycenione nie rzadziej niz na
dzien bilansowy. Zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt la ustawy o rachunkowosci istniejg dwie mozliwosci
wyceny inwestycji w nieruchomosci. Aktywa zaliczane do takich inwestycji moga by¢ wigc
wyceniane:

a) wedhug zasad stosowanych do srodkow trwatych (okreslonych w art. 28 ust. 1 pkt 1 oraz w art.
31, art. 32 ust. 1-5 1 art. 33 ust. 1 ustawy o rachunkowosci),

b) wedtug ceny rynkowej badz inaczej okreslonej wartosci godziwej (art. 28 ust. 1 pkt la ustawy
o rachunkowoscti).

Wyboru metody wyceny powinien dokona¢ kierownik jednostki, dokumentujac to w sposob
okreslony w art. 10 ustawy o rachunkowosci.

W przypadku wyceny inwestycji wedlug ceny rynkowej nalezy stosowa¢ zasade wartosci
godziwej. Wartos¢ godziwa wedtug definicji art. 28 ust. 6 ustawy o rachunkowosci, to kwota, za jaka
dany sktadnik aktywoéw moglby zosta¢ wymieniony, a zobowigzanie uregulowane na warunkach
transakcji rynkowej pomiedzy zainteresowanymi i dobrze poinformowanymi, niepowigzanymi ze sobg
stronami. Praktycznie wycena inwestycji w nieruchomo$¢ sprowadza si¢ do zbadania jaki poziom cen
wystepuje na danym terenie 1 dostosowania warto$ci nieruchomosci w ksiegach do tego poziomu.
Nalezy pamigta¢ o wlasciwym udokumentowaniu przeszacowania. Najlepiej podeprze¢ si¢ niezalezng
wyceng podmiotu zewnetrznego. Z przepisow nie wynika, aby do wyceny trzeba bylo angazowacd
uprawnionych bieglych, zatem wycena taka moze zostaé oparta na cenach np. z agencji
nieruchomosci.

Skutki ksiegowe przeszacowania inwestycji w nieruchomosci.

Bezposrednim skutkiem przeszacowania inwestycji w nieruchomosci jest odniesienie roznicy
warto$ci na rachunek wynikéw. Z dniem 1 stycznia 2009 r. art. 35 ust. 4 ustawy o rachunkowosci
otrzymat nowe brzmienie: ,,Skutki przeszacowania inwestycji zaliczonych do aktywow trwatych
innych niz wymienione w art. 28 ust. 1 pkt la, powodujace wzrost ich warto$ci do poziomu cen
rynkowych, zwiekszajg kapital (fundusz) z aktualizacji wyceny. Obnizenie wartosci inwestycji
uprzednio przeszacowanej do wysokosci kwoty, o ktora podwyzszono z tego tytutlu kapitat (fundusz) z
aktualizacji wyceny, jezeli kwota réznicy z przeszacowania nie byta do dnia wyceny rozliczona,
zmniejsza ten kapitat (fundusz). W pozostatych przypadkach skutki obnizenia wartos$ci inwestycji
zalicza si¢ do kosztow finansowych. Wzrost warto$ci danej inwestycji bezposrednio wigzacy si¢ z
uprzednim obnizeniem jej warto$ci, zaliczonym do kosztow finansowych, ujmuje si¢ do wysokosci
tych kosztow jako przychody finansowe”. Oznacza to bezposrednie wylaczenie skutkéw
przeszacowania inwestycji w nieruchomosci z procedury odnoszenia na kapitat z aktualizacji wyceny.
Dodatkowo, dla zachowania spojnosci ustawy, rozszerzono pozostate przychody i koszty operacyjne
zdefiniowane w art. 3 ust. 1 pkt 32 ustawy o rachunkowos$ci o przychody i koszty zwigzane ,,z
utrzymywaniem nieruchomosci oraz wartosci niematerialnych i prawnych zaliczonych do inwestycji,
w tym takze z aktualizacja warto$ci tych inwestycji, jak réwniez z ich przekwalifikowaniem
odpowiednio do s$rodkéw trwatych oraz warto$ci niematerialnych i prawnych, jezeli do wyceny
inwestycji przyjeto cen¢ rynkowa badz inaczej okre§long warto$¢ godziwa”. Stad tez przychody i
koszty utrzymywania, réznice z wyceny 1 przekwalifikowania inwestycji w nieruchomosci od 1
stycznia 2009 r. odnosi si¢ odpowiednio na pozostate przychody lub koszty operacyjne w zaleznosci
od efektu jaki wywotaty.

Skutki podatkowe przeszacowania inwestycji w nieruchomosci.

Analizujgc problem od strony podatkowej, nalezy stwierdzi¢, iz przekwalifikowanie
nieruchomosci ze $rodkow trwalych na inwestycje nie powoduje koniecznos$ci zaptaty podatku
dochodowego od 0so6b prawnych. Tego typu zdarzenie nie jest wymienione jako przychdéd w art. 12
ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od 0so6b prawnych (j.t. Dz. U. z dnia 13 lipca
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2000 r. Nr 54, poz. 654 z p6ézn. zm.). Jezeli nie jest przychodem, to zgodnie z zasada systemu
podatkowego, nie wywotuje skutkéw podatkowych. Takie przeszacowanie jest w swej istocie
nabyciem inwestycji, a jej warto$¢ po przeszacowaniu rozumiana jest jako warto$¢ nabycia.

Przeszacowanie warto$ci inwestycji w nieruchomos$ci, pomimo ze odnoszone na rachunek
wynikéw jednostki w przychody lub koszty operacyjne, nie rodzi konsekwencji na gruncie podatku
dochodowego. W przypadku zwigkszenia wartosci inwestycji, roznica dodatnia nie jest przychodem,
gdyz nie zostala wymieniona w art. 12 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych. Natomiast
w przypadku zmniejszenia warto$ci inwestycji nie jest kosztem podatkowym, gdyz art. 16 ust. 1 pkt
26a ww ustawy wyraznie wyklucza odpisy aktualizacyjne (poza aktualizacja naleznos$ci) z katalogu
kosztow uzyskania przychodow dla celéw podatkowych.

W momencie zbycia inwestycji w nieruchomosci, przychod jest przychodem opodatkowanym, a
jego warto$¢ okresla art. 14 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od o0séb prawnych. W przepisach
nie ma zadnego odniesienia co do kosztu uzyskania przychodu przy sprzedazy zaktualizowanej
inwestycji w nieruchomosci. Mozna wigc przyjaé, ze kosztem uzyskania przychodow jest aktualna
warto$¢ inwestycji ujawniona w ksiegach, bowiem nie jest ona bezposrednio wymieniona w katalogu
kosztéw wykluczonych w art. 16 ust. 1 ustawy o podatku dochodowym od os6b prawnych. Jest to
bardzo korzystne dla jednostki, gdyz réznica pomie¢dzy przychodem a warto$cig nabycia musi zostac¢
opodatkowana podatkiem dochodowym i im jest mniejsza, tym podatek dochodowy jest nizszy. Mozna
sobie zatem wyobrazi¢ sytuacje, gdy jednostka planujac sprzedaz nieruchomosci, przestaje ja
uzytkowac. Jest to dla niej bardzo tatwe, gdyz przy sprzedazy i tak musi ja przesta¢ uzytkowac.
Nastepnie kierownik jednostki przeksztatca w ksiggach nieruchomo$¢ w inwestycje. Zarzadza rowniez
jej przeszacowanie do warto$ci godziwej, ktora w jego wypadku jest ustalong ceng sprzedazy. Roznice
z wyceny odnosi na przychéd operacyjny, ktory jednak nie jest opodatkowany. Nastepnie jednostka
sprzedaje nieruchomo$¢ za warto$¢ rynkowg réwng wartosci godziwej, ktora z kolei jest wartoscia
nabycia inwestycji. Dla celow podatkowych wykazuje si¢ przychéd w wartosci sprzedazy oraz koszt w
wysokosci warto$ci nabycia inwestycji, czyli rowniez warto$ci sprzedazy. Stad tez podatek dochodowy
od takiej transakcji nie wystapi, gdyz roznica pomiedzy dwiema identycznymi warto$ciami wynosi
zero.

Oczywiscie takie rozwigzanie wydaje mi si¢ troche ryzykowne dla jednostki z uwagi na
systemowe podejscie do ustawy podatkowej. Organy podatkowe stang z pewnos$cig na stanowisku, ze
w takim przypadku nalezaloby stosowac ogdlng zasade podatkowa wyrazong w art. 15 ust. 1 ustawy o
podatku dochodowym od 0s6b prawnych. Zgodnie z nig kosztami uzyskania przychodéw sa koszty
poniesione w celu osiggni¢cia przychodow, z wyjatkiem kosztow wymienionych w art. 16 ust. 1 ww
ustawy. Istotna w omawianej sytuacji jest definicja kosztu poniesionego. W ustawie o podatku
dochodowym od o0s6b prawnych nie znajdziemy definicji kosztu poniesionego. Jednak w doktrynie
utarfo si¢ definiowa¢ koszty poniesione jako wydatki faktycznie zaptacone lub chociazby nalezne do
zaptaty podmiotowi zewnetrznemu. W przypadku aktualizacji wyceny inwestycji w nieruchomosci, nie
mamy wiec do czynienia z kosztem poniesionym, gdyz warto$¢ aktualizacji nie zostala ani zaptacona,
ani nie jest nalezna do zaptaty. Z uwagi na to, organy skarbowe be¢da dazyly do tego, aby koszt
uzyskania przychodu ze zbycia inwestycji zostat skorygowany o warto$¢ aktualizacji.

Opodatkowanie zbycia majatku trwatego oraz warto$ci niematerialnych i prawnych

Zbycie majatku bedacego srodkiem trwatym lub warto$cig niematerialng i prawng jest przychodem
podatnika. Natomiast niezamortyzowana czg$¢ jest kosztem zwigzanym z tym przychodem. W
ustawach podatkowych ustawodawca wskazat, ze przychodem z dziatalno$ci gospodarcza sg rowniez
m.in. przychody z odptatnego zbycia wykorzystywanych na potrzeby zwigzane z dziatalnoscig
gospodarczg sktadnikow majatku bedacych srodkami trwatymi, ujetych w ewidencji srodkow trwatych
oraz warto$ci niematerialnych i prawnych. Kosztami podatkowymi natomiast nie sa wydatki na
nabycie lub wytworzenie we wlasnym zakresie Srodkow trwatych oraz warto$ci niematerialnych i
prawnych. Wydatki te jednak, zaktualizowane zgodnie z odrgbnymi przepisami, pomniejszone o sume¢
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odpiséw amortyzacyjnych, sg kosztem uzyskania przychodéw przy okreslaniu dochodu z odptatnego
zbycia tych sktadnikow.

Dodatkowo dla 0s6b fizycznych w art. 24 ust. 2 pkt 1 updof stanowi, ze w przypadku podatnikow
osiggajacych dochody z dzialalno$ci gospodarczej i prowadzacych ksiegi przychodow i rozchodow
dochodem Iub strata z odplatnego zbycia sktadnikéw majatku wykorzystywanych na potrzeby
dziatalnosci gospodarczej lub dzialéw specjalnych produkcji rolnej, jest r6znica migdzy przychodem z
odptatnego zbycia a wartos$cig poczatkowa wykazang w ewidencji §rodkow trwatych oraz wartosci
niematerialnych 1 prawnych, powiekszona o sume¢ odpisOw amortyzacyjnych, dokonanych od tych
srodkow 1 wartosci.

Przyktadowa interpretacija w tym zakresie dotyczgca poniesionej straty ze sprzedazy srodkow
trwatych przez osobe prawng.

Sygnatura DP/423-0043/07/AK data 2007.05.16

()
Pytanie podatnika

Watpliwosci Podatnika budzi, czy strata powstata w zwiqzku ze sprzedazq maszyn i urzgdzen
nieprzydatnych w dziatlalnosci operacyjnej firmy stanowi koszt uzyskania przychodow.

POSTANOWIENIE

Naczelnik Pomorskiego Urzedu Skarbowego w Gdansku, dziatajqgc na podstawie art.14a §1 i §4
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn. Dz.U. z 2005r., Nr 8, poz.60 z pozn.
zm.), po rozpatrzeniu wniosku o udzielenie pisemnej interpretacji co do zakresu i sposobu
zastosowania przepisow ustawy z dnia 15 lutego 1992r. o podatku dochodowym od osob prawnych
(Dz.U. z 2000r., Nr 54, poz. 654 z pozn. zm.), w sprawie: koszty uzyskania przychodow — strata na
sprzedazy srodka trwatego

stwierdza, ze stanowisko przedstawione w tym wniosku jest prawidtowe w odniesieniu do opisanego

stanu faktycznego.
UZASADNIENIE

Spotka z o0.0. w swej dziatalnosci produkcyjnej wykorzystuje specjalistyczne maszyny i urzqdzenia
oraz linie technologiczne. Przedmiotowe maszyny i urzqdzenia charakteryzujq si¢ wysokim stopniem
zaawansowania technologicznego i jednoczesnie wysokim poziomem przystosowania dla potrzeb
wykonania specyficznego produktu lub grupy produktow. Bardzo czesto wykorzystanie wspomnianych
maszyn mozliwe jest jedynie w procesie produkcyjnym okreslonego wyrobu. Ww. specjalistyczne
maszyny i urzqdzenia sq z jednej strony wysoce kapitalochtonne, a z drugiej strony okres ich
uzytkowania jest stosunkowo krotki, gtownie ze wzgledu na zmiany spowodowane szybkim postepem
technologicznym.

Bardzo czesto Spotka nie ma mozliwosci sprzedazy tak wyspecjalizowanych maszyn na rynku.
Zatem w przypadku, gdy maszyna nie jest juz przydatna w dziatalnosci operacyjnej firmy, nastepuje jej
sprzedaz jednostce powigzanej, ktora prowadzi podobny profil dziatalnosci. Ze wzgledu na
wymienione powyzej czynniki, na sprzedazy takich srodkow trwatych czesto powstaje strata.

Watpliwosci Podatnika budzi, czy strata powstata w zwigzku ze sprzedazq maszyn i urzqdzen nie
przydatnych w dziatalnosci operacyjnej firmy stanowi koszt uzyskania przychodow.

Zdaniem Spotki straty z tytutu sprzedazy srodkow trwalych stanowiq koszt uzyskania przychodu
zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 1 lit.b) ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych.

Na tle zaprezentowanego we wniosku stanu faktycznego Naczelnik Pomorskiego Urzedu
Skarbowego w Gdansku stwierdza, co nastepuje:

Do sprzedazy maszyn i urzqdzen stanowigcych srodki trwale podatnika bedgcego osoba prawng
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majq zastosowanie ogolne zasady ustalania przychodow i kosztow uzyskania przychodow zawarte w
art. 14 i art. 16 ust. 1 pkt 1 lit.b) ustawy z dnia 15.02.1992r.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 15.02.1992r. przychodem z odplatnego zbycia rzeczy lub
praw majgtkowych, z zastrzezeniem ust. 4 1 5, jest ich wartos¢ wyrazona w cenie okreslonej w umowie.
Jezeli jednak cena bez uzasadnionej przyczyny znacznie odbiega od wartosci rynkowej tych rzeczy lub
praw, przychod ten okresla organ podatkowy w wysokosci wartosci rynkowej.

Z kolei na podstawie art. 16 ust. 1 pkt 1 lit.b) ustawy z dnia 15.02.1992r. nie uwaza sie za koszty
uzyskania przychodow wydatkow na nabycie lub wytworzenie we wlasnym zakresie innych niz
wymienione w lit.a) srodkow trwalych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, w tym rowniez
wchodzqgcych w skitad nabytego przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanych czesci - wydatki te,
zaktualizowane zgodnie z odrebnymi przepisami, pomniejszone o sume odpisow amortyzacyjnych, o
ktorych mowa w art. 16h ust. 1 pkt 1, sq jednak kosztem uzyskania przychodow, z zastrzezeniem pkt 8a,
w przypadku odptatnego zbycia srodkow trwatych lub wartosci niematerialnych i prawnych, bez
wzgledu na czas ich poniesienia. Wymieniony przepis art. 16h ust. 1 pkt 1 stanowi, ze suma odpisow
amortyzacyjnych obejmuje rowniez odpisy, ktorych zgodnie z art. 16 ust. 1 tej ustawy nie uwaza sie za
koszty uzyskania przychodow.

W swietle powotanych przepisow w przypadku sprzedazy srodkow trwalych przez osobeg prawng -
bez wzgledu na przyczyne sprzedazy - wartos¢ nieumorzona jest kosztem uzyskania przychodow. W
przypadku sprzedazy srodkow trwalych nie ma bowiem zastosowania art. 16 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia
15.02.1992r., ktory odnosi sig¢ do strat powstalych w wyniku likwidacji nie w petni umorzonych
srodkow trwalych, jezeli Srodki te utracily przydatnos¢ gospodarczq na skutek zmiany rodzaju
dziatalnosci.

Reasumujgc w ocenie tut. Organu podatkowego prawidtowe jest stanowisko Podatnika, iz straty
powstate z tytutu sprzedazy srodkow trwalych (odpowiadajgce niezamortyzowanej wartosci
poczgtkowej tych srodkow trwatych) stanowiq koszt uzyskania przychodu zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 1
lit.b) ustawy o podatku dochodowym od osob prawnych.

Nieruchomosci

Inaczej, jesli chodzi o przychody osob fizycznych ma si¢ sprawa z niektéorymi nieruchomos$ciami.
Zbycie nieruchomosci przez podatnika bedacego osoba fizyczng nie zawsze bedzie opodatkowane.
Zgodnie z art. 14 ust 2¢ updof do przychodéw z dzialalnosci gospodarczej nie zalicza si¢ przychodow
z odptatnego zbycia wykorzystywanych na potrzeby zwigzane z dzialalno$cig gospodarcza oraz przy
prowadzeniu dziatow specjalnych produkcji rolne;j:

* budynku mieszkalnego, jego cz¢sci lub udziatu w takim budynku,

* lokalu mieszkalnego stanowigcego odrgbng nieruchomos¢ lub udziatu w takim lokalu,

» gruntu lub udzialu w gruncie albo prawa uzytkowania wieczystego gruntu lub udziatu w takim
prawie, zwigzanych z tym budynkiem lub lokalem,

* spoétdzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego lub udziatu w takim prawie

» prawa do domu jednorodzinnego w spotdzielni mieszkaniowej lub udziatu w takim prawie.

Sprzedaz powyzszych nieruchomosci bedzie zrodlem przychodu ze sprzedazy nieruchomosci.

Natomiast zbycie pozostalych nieruchomosci generuje przychod z dziatalnosci gospodarczej na
zasadach ogolnych, tak jak dla pozostatych srodkéw trwatych.
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1 SA/Wr 823/09 - Wyrok WSA we Wroctawiu
Data orzeczenia

2009-09-23 orzeczenie nieprawomocne
Data wphywu
2009-04-30
Sqd
Wojewodzki Sqd Administracyjny we Wroctawiu
Sedziowie
Ireneusz Dukiel

Matgorzata Malinowska-Grakowicz /przewodniczgcy/
Zbigniew L.oboda /sprawozdawca/
Symbol z opisem
6119 Inne o symbolu podstawowym 611
Hasta tematyczne
Podatek dochodowy od 0sob fizycznych
Sygn. powigzane
11 FSK 113/10 - Wyrok NSA z 2011-05-26
Skarzony organ
Dyrektor Izby Skarbowej
Tres¢ wyniku
*Uchylono zaskarzone postanowienie w catosci
Powolane przepisy
Dz.U. 2005 nr 14 poz 114 art. 5a pkt 20, art. 22 k ust.7
Ustawa z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finansow
publicznych
Sentencja

Dnia 23 wrzesnia 2009 roku Wojewodzki Sqd Administracyjny we Wroclawiu w  sktadzie
nastepujgcym: Przewodniczgcy Sedzia WSA Malgorzata Malinowska-Grakowicz, Sedziowie Sedzia
WSA Ireneusz Dukiel, Sedzia WSA Zbigniew Loboda (sprawozdawca), Protokolant Marta Klimczak,
po rozpoznaniu w Wydziale I na rozprawie w dniu 23 wrzesnia 2009 r. sprawy ze skargi T. S. na
postanowienie Dyrektora Izby Skarbowej we W. z dnia [...], nr [...] w przedmiocie odmowy wydania
zaswiadczenia 1. uchylono zaskarzone postanowienie, Il. zasqgdza od Dyrektora Izby Skarbowej we W.
na rzecz 1. S. kwote 357 (trzysta piecdziesigt siedem) zt — tytulem zwrotu kosztow postepowania
sgdowego.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia [...] (nr [...]) Naczelnik Urzedu Skarbowego W. odmowit T. S. wydania
zaswiadczenia o pomocy de minimis. Wedtug organu podatkowego wnioskodawca nie byt uprawniony
do uzyskania pomocy de minimis, o ktorej mowa w art. 22k ust. 7 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o
podatku dochodowym od 0sob fizycznych (Dz. U. z 2000 r., Nr 14, poz. 176 ze zm.), albowiem spotka
jawna w ktorej jest wspolnikiem osiggneta w roku podatkowym 2006 przychod ze sprzedazy wraz z
naleznym podatkiem od towarow i ustug w wysokosci 3.292.683,16 zi, co wykluczalo uznanie tej spotki
w roku kolejnym (2007 r.) za "malego podatnika", ktory bytby uprawniony do uprzywilejowanej
amortyzacji w postaci jednorazowego odpisu amortyzacyjnego (pomocy de minimis).

W ztozonym zazaleniu T. S. podniost, ze pojecie "matego podatnika”, o ktorym mowa w art. 22k ust.
7 ustawy o podatku dochodowym od o0sob fizycznych odnies¢ nalezy do osoby wspolnika — osoby
fizycznej, a nie do spotki jawnej.

Postanowieniem z dnia [...] (nr [...]) Dyrektor Izby Skarbowej we W. utrzymat w mocy zaskarzone
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postanowienie. Organ odwotawczy stwierdzil, Ze dla skorzystania z jednorazowej amortyzacji na
podstawie art. 22k ust. 7 ustawy o podatku dochodowym od osob fizycznych, istotne jest — kto nabywa
srodki trwale, prowadzi ich ewidencje i dokonuje odpisow amortyzacyjnych. Z przepisu art. 24a tej
ustawy wynika, ze obowigzek prowadzenia ksigg (ewidencji) obcigza miedzy innymi spotke jawng osob
fizycznych, ktora prowadzi dziatalnos¢ gospodarczq, a zatem to ten podmiot ewidencjonuje przychody
i koszty ich uzyskania, a przeto z nim (spotkq jawng) nalezy lqczy¢é dokonywanie odpisow
amortyzacyjnych. Tak wiec kryterium matego podatnika musi spetnia¢ podmiot dokonujgcy odpisow
amortyzacyjnych, czyli w sprawie — spotka jawna. Z kolei poziom osiggnietych przez spotke jawng w
roku 2006 przychodow wraz z naleznym podatkiem od towarow i ustug, uniemozliwial uznanie jej w
roku 2007 za matego podatnika. Organ podkreslit rowniez, ze w Swietle przepisu art. 2 pkt 16 ustawy z
dnia 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu w sprawach dotyczgcych pomocy publicznej, za beneficjanta
tej pomocy nalezy uznac spotke jawng, a nie wspolnikow takiej spotki.

W skardze do Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego we Wroctawiu T. S. wniost o uchylenie
zaskarzonego postanowienia zarzucajgc, ze "malym podatnikiem" w rozumieniu ustawy o podatku
dochodowym od o0sob fizycznych, nie moze by¢ jednoczesnie spotka cywilna — w odniesieniu do
jednorazowej amortyzacji, oraz osoba fizyczna — w pozostalym zakresie. Wyktadnia tego terminu
powinna mie¢ na uwadze, ze podatnikami podatku dochodowego sq osoby fizyczne.

W odpowiedzi na skarge, Dyrektor Izby Skarbowej we W. wniost o jej oddalenie.
Wojewodzki Sqd Administracyjny we Wroclawiu zwazylt, co nastepuje.
Skarga byla uzasadniona

W niniejszej sprawie, u podstaw odmowy wydania zaswiadczenia o pomocy de minimis leglto
stanowisko organow podatkowych, odnosnie tego, zZe w przypadku prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej w formie spotki jawnej, matym podatnikiem, o ktorym mowa w art. 22k ust. 7 ustawy o
podatku dochodowym od o0sob fizycznych jest ta spotka jawna, nie zas osoby fizyczne, bedgce
wspolnikami spotki. W efekcie tego, kwalifikacje statusu matego podatnika, w zaleznosci od wysokosci
przychodow (wraz z naleznym podatkiem od towarow i ustug) w poprzednim roku podatkowym (2006
roku) odnies¢ nalezato do spotki, a poniewaz przychody te (w skali spotki) przekraczaty dopuszczalny
poziom — jednorazowa amortyzacja (pomoc de minimis) nie przystugiwata.

Przedstawione stanowisko organow nie byto prawidtowe.

Stosownie do powotanego przepisu art. 22k ust. 7 ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku
dochodowym od 0sob fizycznych (Dz. U. z 2000 r., Nr 14, poz. 176 ze zm.), okreslang dalej rowniez
jako "pdof", podatnicy, w roku podatkowym, w ktorym rozpoczeli prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej, z zastrzezeniem ust. 11, oraz mali podatnicy, mogg dokonywac jednorazowo odpisow
amortyzacyjnych od wartosci poczgtkowej srodkow trwatych zaliczonych do grupy 3-8 Klasyfikacji, z
wylgczeniem samochodow osobowych, w roku podatkowym, w ktorym srodki te zostaly wprowadzone
do ewidencji srodkow trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych, do wysokosci
nieprzekraczajgcej w roku podatkowym rownowartosci kwoty 500.000 euro {gcznej wartosci tych
odpisow amortyzacyjnych.

Wedtug ust. 10 art. 22k ustawy, pomoc o ktorej mowa w ust. 7, stanowi pomoc de minimis udzielang
w zakresie i na zasadach okreslonych w bezposrednio obowiqzujgcych aktach prawa wspolnotowego
dotyczgcych pomocy w ramach zasady de minimis.

W pierwszej kolejnosci trzeba stwierdzic¢, ze przepis art. 22k ust. 7 pdof ma charakter preferencji
podatkowej, umozliwiajgcej dokonanie jednorazowo odpisow amortyzacyjnych od wartosci
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poczqgtkowej okreslonych srodkow trwatych. Preferencja ta stanowi pomoc de minimis i odnosi si¢ do
niektorych tylko podmiotow, a mianowicie podatnikow, ktorzy w danym roku podatkowym rozpoczeli
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej oraz tak zwanych malych podatnikow. Kategoria
uprawnionych podatnikow rozpoczynajgcych prowadzenie dzialalnosci gospodarczej zostala
dookreslona w przepisie ust. 11 (art. 22k) w ten sposob, ze wylqczono z niej podatnikow, ktorzy w roku
rozpoczecia tej dziatalnosci, a takze w okresie dwoch lat, liczqgc od konca roku poprzedzajgcego rok jej
rozpoczecia, prowadzili dziatalnosé¢ gospodarczg samodzielnie lub jako wspolnicy spotki niemajgcej
osobowosci prawnej lub dziatalnos¢ takq prowadzit matzonek tej osoby (podatnika), jezeli miedzy
matzonkami istniata w tym czasie wspolnos¢ majgtkowa.

Jak to wynika z art. 1 oraz art. 3 pdof, podatnikami przedmiotowego podatku sq osoby fizyczne,
natomiast definicje "matego podatnika" zawiera przepis art. Sa pkt 20 ustawy stanowiqgc, ze matym
podatnikiem jest podatnik, u ktorego wartos¢ przychodu ze sprzedazy (wraz z kwotq naleznego
podatku od towarow i ustug) nie przekroczyta w poprzednim roku podatkowym wyrazonej w ztotych
kwoty odpowiadajgcej rownowartosci 800.000 euro, przeliczenia kwot wyrazonych w euro dokonuje
sie wedtug sredniego kursu euro ogtaszanego przez Narodowy Bank Polski na pierwszy dzien roboczy
pazdziernika poprzedniego roku podatkowego, w zaokrggleniu do 1.000 zi (wedlug stanu prawnego
obowiqzujgcego w 2007 roku - przypis).

Skoro w swietle art. 5a pkt 20 ustawy, "malym podatnikiem" jest podatnik, zas podatnikami
przedmiotowego podatku sq jedynie osoby fizyczne, to w konsekwencji rowniez maltym podatnikiem
jest osoba fizyczna, u ktorej — nadto — wartos¢ przychodu ze sprzedazy (wraz z naleznym podatkiem od
towarow i ustug) nie przekroczyta w poprzednim roku podatkowym wskazanego przed chwilg poziomu.
Unormowanie art. 5a ustawy podatkowej uzasadnia stwierdzenie, ze wyjasnienie zawartych tam pojec¢
ma zastosowanie w obszarze calej ustawy ("ilekro¢ w ustawie mowa"). Tak wiec termin "maty
podatnik” odnosi sie do osoby fizycznej zarowno w zakresie mozliwosci skorzystania z kwartalnego
rozliczania zaliczek na podatek (art. 44 ust. 3g przedmiotowej ustawy), jak i w zakresie jednorazowej
amortyzacji, a to w postaci oceny warunku przychodow w poprzednim roku podatkowym. W ten
sposob warunek nieprzekroczenia poziomu przychodow (wraz z podatkiem VAT) o rownowartosci 800
tysiecy euro, odnosi sig¢ do osoby wspolnika, a nie spotki jawnej.

Zdaniem Sqdu, bez znaczenia dla rozstrzygnigcia spornej kwestii pozostawato to, ze na podstawie
art. 24a ustawy dochodowej, podmiotami zobowigzanymi do prowadzenia ksigg podatkowych sq takze
spotki jawne osob fizycznych. Obowiqzek prowadzenia ksigg ma charakter formalny i w Zadnym razie
nie wplywa na kwalifikacje podmiotu jako podatnika podatku. Rowniez w przypadku spotki jawnej
0sob fizycznych, pomimo cigzgcego na niej (spoice) obowigzku prowadzenia ksigg, podatnikami
pozostajq osoby fizyczne - wspolnicy.

Nalezy dalej zauwazy¢, Ze istota preferencji podatkowej, o ktorej mowa w art. 22k ust. 7 pdof, nie
polega na dokonaniu zapisu ksiegowego (ewidencjonowaniu), lecz na powigkszeniu kosztow uzyskania
przychodow o odpowiedniq (zwigkszong, jednorazowg) kwote odpisow z tytutu zuzycia srodkow
trwatych (odpisow amortyzacyjnych), a to z uwzglednieniem art. 22 ust. 8 pdof, a w efekcie tego — na
zmniejszeniu podstawy opodatkowania podatkiem dochodowym. W tym wlasnie, a nie w
ewidencjonowaniu, wyraza si¢ pomoc publiczna udzielona przedsigbiorcy — podatnikowi. Wbrew
przekonaniu organu podatkowego beneficjentem pomocy nie jest spotka jawna, ktora z racji
Jjednorazowej amortyzacji nie odnosi jakiejkolwiek korzysci (mnie jest podatnikiem), natomiast
beneficjentami sq wspolnicy — podatnicy podatku dochodowego. Z przepisu art. 8 ust. 1 pdof wynika,
ze przychody z udzialu w spolce niebedgcej osobg prawng u kazdego podatnika okresla sie
proporcjonalnie do jego prawa w udziale z zysku, a zasada ta ma odpowiednie zastosowanie do
rozliczenia kosztow uzyskania przychodow, wydatkow nie stanowigcych kosztow przychodow i strat
(ust. 2 pkt 1), a takze ulg podatkowych zwigzanych z prowadzong dziatalnoscig w formie spotki nie
bedgcej osobg prawng (ust. 2 pkt 2). Tak wigc zaliczenie odpisow amortyzacyjnych do kosztow
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uzyskania przychodow wywiera skutki w sferze podatkowo-prawnej wspolnikow jawnych, nie zas
spotki, co jest konsekwencjq posiadania statusu podatnika.

Podnies¢ dodatkowo nalezy, ze od [...] (na podstawie art. 1 pkt 3 ustawy z dnia 5 marca 2009 r. o
zmianie ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych oraz ustawy o podatku dochodowym od
0sob prawnych — Dz. U. Nr 69, poz. 587), do art. 22k dodano ustep 13, wedtug ktorego w przypadku
spotki niemajqcej osobowosci prawnej kwota limitu odpisow amortyzacyjnych, o ktorej mowa w ust. 7,
dotyczy spotki. Skoro w ramach wymienionej nowelizacji ustawodawca zmodyfikowat zakres kwotowy
jednorazowego odpisu, odnoszqc go do spotki, to nie mozna uznad, ze rowniez w poprzednim stanie
prawnym warunki jednorazowych odpisow amortyzacyjnych, o ktorych mowa w art. 22k ust. 7, tgczy¢
nalezato ze spotkq, gdyz wowczas nowelizacja bytaby zbedna. Tym bardziej ograniczona obecnie
jedynie do kwoty odpisu amortyzacyjnego, nie zas przestanek jego dokonania (statusu matego
podatnika), zmiana stanu prawnego w kierunku powiqgzania ze spotkq, wzmacnia argumentacje, ze
znaczenie pojecia "maty podatnik" uzytego w art. 22k ust. 7 pdof, jest i bylo takie, jak to wynika z art.
Sa pkt 20 ustawy w zwigzku z jej art. 1 oraz art. 3, to jest odnoszgce si¢ do osoby fizycznej.

Majgc na uwadze przedstawione powody nalezato stwierdzi¢, ze wydajgc zaskarZone
rozstrzygniecie, Dyrektor Izby Skarbowej we W. dokonal blednej wyktadni przepisu art. 22k ust. 7
ustawy o podatku dochodowym od 0sob fizycznych, co miato wplyw na wynik sprawy i uzasadniato
uchylenie postanowienia na podstawie art. 145 § I pkt 1 lit. a) ustawy Prawo o postepowaniu przed
sqdami administracyjnymi. O zwrocie kosztow postgpowania sqdowego postanowiono na podstawie
art. 200 tej ustawy.

Ministerstwo Finansow pismem z dnia 29 czerwca 2007 r. nr MB8/522/2007 inaczej ujeto ten
problem 1 tego trzymaja si¢ w tej chwili organy skarbowe. MF twierdzi, ze wazne jest, kto nabywa
srodki trwate, prowadzi ich ewidencje¢ oraz dokonuje odpisow amortyzacyjnych.

Zgodnie z kolei z art. 24a ustawy o podatku dochodowym od o0séb fizycznych spotki cywilne sg
zobowigzane prowadzi¢ (z pewnymi wyjatkami) podatkowa ksiege przychodéw i rozchodow lub
ksiegi rachunkowe. Przepis ten wskazuje, ze urzadzenia te powinny by¢ prowadzone w sposob
zapewniajacy ustalenie dochodu (straty), podstawy opodatkowania 1 wysokos$ci naleznego podatku za
rok podatkowy, w tym za okres sprawozdawczy, a takze uwzglgdnia¢ w ewidencji srodkow trwatych
oraz warto$ci niematerialnych 1 prawnych informacje niezbedne do obliczenia wysokos$ci odpisow
amortyzacyjnych zgodnie z przepisami art. 22a-220.

W zwigzku z tym resort finanséw uwaza, ze zaré6wno limit okre$lajacy maksymalne odpisy
jednorazowe oraz limit, do wysokosci ktérego dany podmiot gospodarczy jest matym podatnikiem w
mys$l ustawy o podatku dochodowym od o0sob fizycznych, nalezy odnie$¢ do spoétki a nie jej
wspolnikow.

Ponizej wyrok NSA w powyzszej sprawie. Dyrektor Izby Skarbowej wniost kasacje wyroku I
SA/Wr 823/09, jednak NSA ja odrzucito. Zatem sady stoja na stanowisku, ze matym podatnikiem z
wszystkimi tego konsekwencjami na gruncie amortyzacji srodkéw trwalych jest podatnik podatku
dochodowego nie za$ jego spdtka osobowa.
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